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Eger Tannlardan olugan bir halk olsaydi,

demokratik olarak yonetilirdi.

Rousseau, Toplum Sozlesmesi,

III. Kitap, Bolim IV
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Baz1 entelektiiellerin miyop ve iirkek agiklamalarindan
sonra, Fransiz devletini yoneten otorite “68 Mayis1”n1; hem
siyasi erdemin hem de sozde hay4 sahibi bir kapitalizmin
erdeminin kurbanlan oldugu, ahlaki bir gevseklik ve bir
gorececilik, toplumsal bir kayitsizhik ve bir kinizm kaynag:
olarak gostermek istedi.' Bu suglama kendi kinizmi iginde
Oylesine edepsiz ve iyi gizlenmemis kurnazlig iginde Syle
safdildir ki reddetmek igin fazla oyalanmaya gerek yok.
Yine de boylesine kaba bir saldirinin tasarlanabilmis olmasi
bile hem tedirgin edici hem de manidardir. Bu sekilde bizi
hazirlamak istedikleri sikintilar nedeniyle tedirgin edici

ve saldir1 noktasindan otiiri manidardir: 68’i ahlaksizlikla

! Kuskusuz Nancy burada, Sarkuzy'nin 29 Nisan 2007'de Paris'te taraftarlarina yaptigi kampanya
konugmasinda 68'in “‘miras”in1 mahkum ederek sarf ettigi sozlere ggndermede bulunuyor. (¢.n.)
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suglamak, her ikisi de birikimci-emekgi-vatandaglarin
hizmetinde olan, iyi bir siyasetin erdemini ve iyi bir
kapitalizmin namusunu ilismeden muhafaza etmektir.
Ama 68’in derin hareketi, kendinde siyaseti ve kendinde
kapitalizmi muhatap aliyordu. Atesliligi, isletmeye dayah
(gestionnaire) demokrasiye gatiyordu ve daha da énce,
tesebbiis edilen sey, demokrasinin hakikati tizerine bir

sorgulamaydi.

Iste ileriki sayfalarin amaci, bu tegebbiisii aydinlatmak ve

ileriye gotiirmektir.
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68-08

68-08

68’in kirkinci yildoniimiiniin anilmasi ile demokrasi
meselesi etrafinda yapilan onca yayinin delalet ettigi mevcut
ilgi yogunlugu arasinda ¢ok siki ve gok derin bir iligki
vardir. O an igin gergekten tam anlamiyla fark edememis
olsak da, 68 ashnda; somiirgesizlestirmedeki ilerlemeler,
“hukuk devleti” ile “insan haklar1”nin temsilcilerinin artan
otoritesi tarafindan ve ayn1 zamanda bir toplumsal adaletin
- ki bu adaletin modelleri, simirl bir gekilde anlamak
durumunda birakildigimiz “komiinizm” terimi altinda

igerilen varsayimlara bagimh degildir - daima daha net

Demokrasinin Hakikati



68-08 11

gerekleri tarafindan da o siralar giiglendirilmis gibi goriinen

demokratik giivenceyi tartigma konusu yapti.

Bu sebeple, 68’in yildonimi sadece; 2008 yilinin “22
Mart”inda?, ilk 6ncii alaimetlerini ancak sagan ve bugiin
hala olsa olsa bir baglangi¢ asamasinda bulunan bir siirecin,
bir mutasyonun ya da bir atilimin kirkinci yihnin - héla dert
edinebilen ve seriivenci olabilen bir olgunlugun - gergekten

kutlanabilmesi anlaminda vardir.

O halde, - oldukga giiliing bir bigimde, tasfiyesi yoniinde
karar verilen ya da sozde ilkbaharini yenileme iddiasinda
bulunarak cicek agtirllmak istenen - bir 68 “mirasi”ndan
bahsetmek i¢in hicbir sebep yoktur. Miras yoktur. Vefat

vuku bulmamigtir. Ruh nefes almay1 kesmemigtir.

232 Mart 1968 yihinda, eylemlerin amacinin rejimin devrilmesi oldugunu séyleyen 6grenci
hareketinin karizmatik lideri Dany le rouge {Kml Daniel) lakaph Daniel Cohn Bendit
onderliginde Nanterre'deki gosterilerle baglayan ve 1968 yihnin Mayis ayinda Fransada
ogrencilerin ayaklanarak “Quartier Latin”i ele gegirmeleri ile kontrolden ¢ikan ve takip eden
giinlerde, grev sézii olmaksizin iglerin durduruldugu, fabrikalann isgal edildigi, sonra da benzer
geligmelerin Japonya'y1, Amerika ve Avrupa iilkelerini ve pek tabii Turkiye'yi kapsayacak sekilde
genigleyen olaylar kastedilmektedir (g.n).
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68-08

68 ne bir devrim, ne de (her ne kadar ardindan bir
dizi reform gelse de) bir reformlar hareketi olmugtur;
ne bir protesto, ne bir isyan, ne de bir bagkaldiri; her ne
kadar onda tim bu duruglarn, taleplerin, 6zlemlerin ve
beklentilerin ana hatlar1 bulunabilse de. 68’in en benzersiz
ozelligini olusturan ve - ondan 6nce 89, 48 ya da 17 gibi’ -
ona en tabii olarak soyadi yerine takvimsel bir monogram®*
tagima hakkini bahseden sey, ancak tiim bu kategorilere, en
azindan kismi ya da goreli olarak, mesafe koyma yoluyla

saptanabilir.

- Fransa'daki ge¢mise baghliklar, Almanya'daki atalet,
Birlesik Devletler’in Vietnam'daki gozii donmuglagi vs.
gibi diger kosullar daha sinirh gartlar tarafindan saglanmg
olmak iizere -, 68’den 6nce gelen ve ona imkininin temel
kosulunu vermis olan sey, dogrudan esasa gidip soylersek;
pek segilmeyen ama israrc1 bir hayal kirikhigi ve, Ikinci

Diinya Savagimin bitimini takip eden giinlerin, muzaffer

3 Séz konusu tarihler elbette; Fransiz Devrimi'nin baglangici 1789, Fransa'da Ikinci Cumhuriyeti
tesis eden 1848 devrimi ve 1917 Rus Devrimi (5.n.).

% Biradin birkag harfinden ya da bas harflerinden olugturulmug marka (¢.n.)
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doniigiinii haber verdigini sandig seyi, yani demokrasiyi

geri kazanma yoniinde diresken bir eksiklik duygusuydu.

(En azindan Tarih’te bu kavramdan bahsetmeye miisaade
oldugu olgiide!) 68, su sebepten dolayi, adeta sadece
miimkiin degil ayn1 zamanda zorunluydu da: Ikinci Savas;
demokratik uluslar diinyasinda, bir konsensiisiin olmasa
bile, goreli bir agiz birliginin (concert) ya da bir goriis
aligverisinin (concertation) gelismesinde ve uluslararasi
bir hukukun ilk adimlarinin atilmasinda sadece tziinti
verici bir kesintiymig gibi goriiniirken, tiim bunlar
onceki gelisme oranlarini yakalamaktan ve inanglarini
pekistirmekten uzakti. Aksine, belirsizlik, ayn1 zamanda,
-donemin demokratik ruhunun amblemi olan CFTD’nin’
doniigiimiiniin slogani olan terimi kullanirsak - “yeniden
inga” olarak goriilmek isteyen seyi de gizliden gizliye

agindiryordu.

5 CFTD: Confédération frangaise démocratique du travail: Fransiz Demokratik Is
Konfederasyonu. Fransa'nin en genis igci birligidir. (¢.n.)

Demokrasinin Hakikati
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11
Denk diismeyen (inadéquate)® demokrasi

Bu dénem, usul usul kendisinin gerisinde kaldigini fark
etmiyordu. Tarihte bir sey, ge¢ip giden iki yarim asrinkileri
sirdiiren beklenti ve miicadelelerin ana seyrini agmakta,

(yatagindan) tagirmakta ya da yolundan saptirmaktayd.

Avrupa, hangi olgiide artik olmus oldugunu sandig1 sey
olmadigini ya da, belki, hangi 6l¢iide yine de dogurmaya
gabaladig1 sey; yaniruhanikendilik ve jeopolitik birlik olarak

6Kelime, “yetersiz", “eksik’, “upuygunsuz” anlamlarina da sahip olup, metinde baglama gore bu
kargiliklardan en uygun olan: kullanilmugtir (¢.n.)
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Denk diigmeyen demokrasi 15

“Avrupa” haline gelemedigini gérmiiyordu. Soguk savasin
bahsi, endiistriyel ve demokratik diinya tarihinin meydan
okumalarina verilen yamtlarin bir garpigmasimin bahsi
olarak gériiniiyordu: hal olaylarin akiginda (birbirine bagh
olarak teknik ve sosyal bir ilerlemede) bir bagka 6znenin/
failin olabilirligi tasavvur ediliyordu; insanin ve ait oldugu
toplumun farkl vizyonlarina gére bigimlendirilen bir 6zne/
fail; kendisi igin, hem somiirgecilik sonrasi, hem sovyet
sonrast hem de “burjuva” demokrasisini agan “lgiinci
yollar”in ya da dizenleyici fikirlerin rekabet ettigi bir
vizyon. Muhtelif tarzlarda, Konseyler ya da Ozydnetimler,
dogrudan Demokrasiler ya da siiregen Devrimler; orgiitli,
hatta organik bir eylemin ve, bigimsel semasi dahi devlet
anlayisina sokulmus olan bir planlamanin ya da gelecegi
kestirme ¢abasinin (prospective) imkanlarinin ufku olarak

kalan bir ufku kapliyordu.

(Cok bilingli bir gekilde, Heidegger’in, 1938'de, béyle
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Denk ditgmeyen demokrasi

bir “¢ag”in kapandigim gésterdigi bir metnin baghgini’
yineleyerek soylersek) “diinya anlayiglari ¢agi”ndan,
dolayisiyla da aymi zamanda, doniistiirilmiis —yeniden
bi¢imlendirilmig, yenilenmig, hatta yeniden yaratilmig
ya da yeniden kurulmug/temellendirilmig- bir diinyaya
dair Ongoriller ¢agindan de ¢ikmakta oldugumuzdan
habersizdik.

Bundan o6yle habersizdik ki “totalitarizmler” diye
adlandirilmaya baglanan ey adina vuku bulmug olanin
ve halad vuku bulmakta olanin 6nemini anlayamiyorduk.
Zira gegerliligi stk sik tartigilmig olan ve en azindan
tiireyimsel (générique) karakteri siiphe gotiiriir kalmas
gereken bu terim altinda; bir yandan demokrasiye kargit
mutlak siyasi kotiliigi, ote yandan da demokrasinin
basina dylece gelen (survenir), ona sanki hicbir yerden
ya da daha bagtan kendinde kétii olan bir digaridan (bir

ogretinin sapkinligi ya da bir insanin ¢ilginlig1) cullanan

7"Dic Zeit des Weltbildes, Bkz. M. Heidegger, Nietzsche'nin Tann Oldii Sozii ve Diinya Resimleri Cagy, Asa,
2001, gev: Levent Ozgar.
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Denk diismeyen demokrasi 17

bir kotiiligi, ¢ok erkenden —fazla erken, fazla hizly, ashinda
kelimenin icadindan bile once- belirtme/adlandirma
yoniinde bir aligkanlik edinmigtik. Bu baga gelmis olanin,
bizzat demokrasilerin iginde ortaya ¢ikan sebeplerden ve
beklentilerden kaynaklanabilecegi diigiincesi; bu donemde
yok degildiyse de, yine de, bu ister (cumhuriyetgi fikir
taraftarlarinin iddia ettigi gibi) bir zamanlar ulagilmig bir
bicimin yitimi olsun, ister hakikatte kendi ilkesini/temelini
olugturmasi gereken demos’u [halki] nasil aydinlatacagini
bilmeyen, aydinlatamayan ya da aydinlatmak istemeyen
bir demokrasideki kurucu eksiklik olsun, demokrasinin
kendisine denk diigmemesine neden olan gey iistiine

diisiiniim yoniinde yeterli bir ihtiyag dogurmad.

(Temsili, bigimsel, burjuva) demokrasinin kendi Fikrine
[Ideasina] —ve dolayisiyla, hem “halk”in bir hakikatine
hem de kratein’in, yani iktidarin bir hakikatine- upuygun
olmadigina dair benzeri diigiince mevcuttu, dahas: ikinci
hatta birinci “diinya” savaglarindan 6nce, bazen ¢ok etkin

bir bigimde. Ama bu diisiincenin sonu, ¢ogu kez, sadece
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Denk diismeyen demokrasi

tam da “totaliter” hareketleri beslemeye ya da en azindan,
su ya da bu totaliter hareket etrafinda bir tiir marjinal
auranin ayakta tutulmasina varmigt1: sofizme bulanmus ya
da estetiklestirilmis versiyonlarinda da olsa az ya da ¢ok
“Marksist” olmanin istenmemesi miimkiin degildi ya da
“muhafazakar” veya “ruhani” tarzda da olsa “devrimci”
olmanin istenmesi zorunluydu. Her haliikirda, disiince
demokrasiden sapiyor, en iyi ihtimalle demokrasiyi
kotiiniin iyisi olarak diisinmeye variyordu. Ama boylece
onun kaginilmaz olarak ya sémiirii yalaninin ya da vasathik
yalaninin tagiyicist oldugu ortaya gikiyordu, ki ustelik bu
iki yalan gayet iyi bir araya getirilebiliyordu. Demokratik
siyaset boylece karsi konulmaz bigimde ¢ifte bir inkéra

diisityordu: adaletin ve haysiyetin inkari.
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I1I
Disa agik® demokrasi

Ikinci Diinya Savagindan beri, demokrasi yeniden
digiinildiyse de, bu, kendisi i¢in olmaktan ziyade;
(fagizmler igin) armusi ve (Stalinizmler igin) artan reddi,
bizi durmadan kendilerine sirtimizi dénmeye davet eden
“totalitarizmler”e kargithk ic¢inde -hem de ne atesli ve
hakli bir kargithkt:!- olmugtu. Ama bu yoldan sapma yine
de, yiizyihn ortasindaki ana siyasi felaketlerin, anlagilmaz
iblislerin aniden ortaligi basmasimin sonucu olmadigina

dair bir bilinglilik yaratmadi. Baskin semalar, barbarlik,

8" Maruz kalan” ve “tehlikeye agik” anlamlarina da gelmektedir (.n.).
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Disa acik demokrasi

delilik, ihanet, yoldan ¢ikma ya da kétilikk semalan olarak
kaldi: gogu kez, diisiiniilip tagimilmis olmaktan ziyade
uyurgezer tarzda, yine de bazi ¢6ziimlemelerden (6rnegin
Bataille ya da Benjamin'den Arendt’e yada... Tocqueville'e)
ogrenilebilecek ya da gikartilabilecek seyler gormezden
gelindi.

Yiizeysel bir gekilde: saldiriya ugrayan demokrasiyi
gordilk, ama onun da kendisini saldinlara agtigim ve
eskiden oldugu gibi savunulmaya oldugu kadar yeniden
icat edilmeye de ihtiyag duydugunu anlamadik. 68, boyle
bir icada olan ihtiyacin ilk ortaya ¢ikigrydi.

O zamana kadar, Avrupa solu, sOmiirgesizlestirme
miicadeleleri tarafindan, o sira “gercek” [komiinizm)]
oldugu séylenen oysa gergekligi komiinist olmak harig
her sey olan, komiinizmden kopmaya yonelik (agir1 solun
ya da toplumsal solun) mubhtelif yeniden temellendirme
(refondation) arayiglan tarafindan seferber edilmisti.

Ama bu somiirgesizlestirme miicadeleleri, tipki kopusun
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gerekligi gibi ¢ogu kez bizzat aciliyetleri ve cogkular
tarafindan maskelendiginden, yoldan ¢ikmis ve yetersiz/
upuygunsuz bir vizyonu yeniden dogrultmak igin yeterli
olmuyordu. Bunlar, tarihin iyi/6rnek 6zne (bon sujet)

imgesini diizeltmenin yeterli olmadigim gizliyordu.

S6z konusu zaman boyunca, gergekten de, disincede
—ama en genis ve en derin, en etkin ve de en islevsel
anlaminda digtincede- derin bir mutasyon baglamigti:
uygarhga, varolusa ve degerlendirmenin bigimlerine dair
digiiniim olarak diigiince. Kugkusuz aslinda bu donemdedir
ki, III. Reich’in garlatanca ve ugursuz bir tarzda yaptigindan
bagkaca bir bigimde, Nietzsche’'nin “tim degerlerin
yeniden degerlendirilmesi (transvaluation)” cagris1 edimsel
hale geliyordu. Iste bu nedenle, iyi ruhlara/kullara ragmen,
bu bakimdan Nietzscheciydik ve 6yle kaliyoruz; yani, tek
ciimleyle soylersek, nihilizmden ¢ikig dogrultusunda bir
yol agiyoruz. Bu yolun dar ve zorlu, ama agik oldugunu

biliyoruz.
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Diga agik demokrasi

Zira hepsi de gizlice (ve/veya haberleri olmadan), sadece,
— degerlerin bir tiir genel demokratizmi iginde - son kertede
daima az gok 6znel olan segimlere, segeneklere gonderimde
bulunma ya da gonderimde bulunurmus gibi goriinme
vasfin1 paylagan anlayiglar ve degerlendirmeler arasindaki
bir kargilaghrmadan ¢ikmaya baslandiginda giidiilmiis
olan sey, nihilizmden ¢ikigtir. Ama hakikatte, segeneklerin
kargilagtirlmasina imkdn taniyan tiim dusiince bigimi
yerinden oynatilmaktaydi. Zira sadece diinyaya dair
“anlayiglar”dan, “vizyonlar/gorigsler”den ya da “imgeler”
den (Wiltbider) qikilmiyordu. Teorik paradigma olarak
vizyonun, aymi zamanda ufuklarin gizgisini, hedeflerin
belirlenimini ve iglemsel on-goriiyii  (pré-vision)
igerdigi genel rejimden gikiliyordu. Kimileyin devrimci
sosyalist kimileyin de cumhuriyetgi sosyalist modellerin
yayilmasimnin - oldugu gibi aym zamanda diigiincenin ve
temsillerin  (représentation) tektonik [kayma-olugum]
mutasyonlarinin - eglik ettigi somiirgesizlestirmenin derin
sarsintilarinin ortasinda, Lévi-Strauss, Foucault, Deleuze

ya da Derrida’nin gok erkenden teshis ettigi gibi, “Tarih”
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cag: terk ediliyordu, halbuki o sira Sartre gozii peklikle
toplumsal praksisin 6znesi diigiincesini yeniden temelinden

kavramaya ugrasiyordu.
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Demokrasinin 6znesine dair

IV
Demokrasinin 6znesine dair

Kimilerinin ac1 alaylara mahkim edebilecegini sandig1 ya
da hél4 sanmakta oldugu bu “68 diigiincesi” bos yere var
olmamigtir. Bu diisiince “entelektiieller”in bir oyunu ya da
bir diiglemi degildi, o ayn1 zamanda zihniyetlere ve kamu
ruhuna niifuz eden bir duygu, yatkinhk, hatta habitus ya da
ethostu. [Siyasi] partilerin ya da sendikalarin en azindan
belli bir temsiline karsi duyulan giivensizlikle birlesen bu
ethos, siyasi eylemi, -ister secim yoluyla ister ihtilal yoluyla
olsun- iktidarin icras1 ya da ele gegirilmesi konusunda

anlagmaya varilmis gergeveden ve, terimin bilinmedik

Demokrasinin Hakikati



Demokrasinin 6znesine dair 25

yepyeni bir anlaminda, modellere ya da doktrinlere (gok
gegmeden “ideolojiler” denecektir) yapilan referanslardan
koparmaya meylediyordu: artik gergegin ters yiiz edilmis
yansist degil, diisiince govdeleri, fikirlerin bigimlendirilmesi

(configuration).

Cesitli yollarla — ashinda oldukga farkli, hatta karsit
yollarla -, bagka bir diigiince bigimi agmak tizere “anlayis/
kavramsallagtirma” (conception) rejiminden (6zne anlayisi
ve anlayisin 6znesi, eylem héikimiyeti ve hikimiyet eylemi,
gori ve Ongord, insanlarin yansitilmasi/tasarlanmasi
(projection) ve iiretilmesi ve bunlarin iligkileri) styrilmugti:
[bu yeni diisiince rejiminde;] artik, bir tarihsel veriyi,
bir bakima goktan én bigimlendirilmis (préformé) (en
azindan “ilerleme” ve olaylarin seyrini mevcut bir akil
adina denetimden gegirme olana@ genel motifi tarafindan
on bigimlendirilmis) olan bu verinin bizzat kendisi yoluyla
bigimlendirmekle (modeler) yikiimli bigimler yaratmak
degil, ama amaglarin bizzat kendilerinin (“insan” ya

da “insancihk” (humanizm), “ortakhk” (communauté)
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ya da “ortaklagacihk” (communisme), “anlam” ya da
“gerceklestirme”) ilkenin bir agimina; yani, bu fiili bir
sonsuzu baglattigs icin bir 6ngoriiniin titketemeyecegi seye

maruz birakilmasi (exposition) [s6z konusudur].’

Bu diigiince evresinin en canh ve en onemli/ciddi
noktasinda, tekrarlamay1 ¢ok sevdikleri gibi, bilmem
hangi giicler ve amaglar dalaveresi yararina 6znenin
krize sokulmasi ya da dengesinin bozulmas: asla vuku
bulmamugstir. “Ozne”nin, Pascal'in zaten ¢ok agik olarak
bildigi seye agilmasi meydana gelmistir, ki onu mutlak
buyruk, vaad veriske esdeger olan su formiille damgalayarak
bu “modern” - ya da nasil adlandirlacaksa artik - zamani
baglatan odur [Pascal'dir]: insan insani sonsuzca asar.“Ozne”,
bu bakimdan, 6zyaratici, 6zbigimlendirici, 6ztamamlayici
(autotélique) bir kendinde-varhik (etre-d-soi) farz edilen

{31 » . .. . .. . .o . .
ozne”, kendi oOnvarsayiminin ve kendi Ongoriisiiniin

9 Bu nedenle “komiinizm”, Alain Badiou'nun yaptig gibi, bir hipotez olarak ileri siiriilmekten
ziyade -ve dolayisiyla kendisi klasik bir savagimin gemas: iginde ele alinan bir siyasi eylem
tarafindan dogrulanacak siyasi bir hipotez olmaktan ziyade- bir veri, bir olgu olarak; bizim ilk
verimiz olarak koyulmahdir. En bagsta, ortaklik halindeyizdir. Sonra gimdi oldugumuz ey haline
geliriz: veri bir gerekligin verisidir ve bu sonsuzdur.
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oznesi/faili; —ister bireysel ister kolektif olsun- kendisinin

gercekte coktan olaylar tarafindan agildigim kegfediyordu.

Fakat bu 6zne demokrasinin merkezindeydi. Temsili ya
da dogrudan demokrasi, kendi “anlayig”m1 (conception)
heniiz, kendi tasarimlarinin, istemlerinin ve kararlarinin
efendisi olan 06zne Onvarsayimindan agik¢a ayirt
edememisti. Bu yiizden, se¢im jestinin oldugu kadar
“kamuoyu yoklamalar1 (sondage) demokrasisi’nin altta
yatan gergekligine dair sorgulamada bulunmak megsrudur.
Bu, siyasi temsilin (représentation) yerine sorgusuz sualsiz
halkin ya da halklarin iyiliginin ya da kaderinin takdimini
(présentation) - yani dayatilmasini - gegirmek gerektigi

manasina gelmez.

Bugiin demokrasiye dair gergek ya da sozde ozelestiriler
etrafinda pek ¢ok muglaklik bag gosterebilir. Aslhinda
demokratik ilkeler kendilerine karsi dondiiriilebilir ve
“insan haklari”n1 saptirmak i¢in fazla agikar bir zayifliktan

yararlanilabilir, tipki dini tutumlara karsi yiritiilen
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elestiriler “irkgilik” olarak nitelendiginde ya da, siyasi olarak
“dogru” bir “gokkiiltiirciilik” adina kadinlarin bagimh
kilinmasi aklamak igin goziimler iiretildiginde yapildig
gibi. Daha da kurnazcasi, 6zgiir ifadenin kokeni, batil inang
hipnozu altindaki bir egitimin ve bir kiltiirel yagamin
destegiyle carpitilabilir Ama bu ¢ok gergek tehditler,
demokrasileri kendi zihin agikliklarina yiiz gevirmeleri

yoniinde cesaretlendirmemelidir —bilakis!

Demokrasinin Hakikati



Varolma giicii/potansiyeli 29

A%

Varolma giicii/potansiyeli

68 ¢ok kesin olarak, bir vizyonu, yoniinii ve amaglarin
sunma ve zorla kabul ettirme isteginden kaginma gibi bir
degere sahip olmugtur. (Bu degere, esasen, 68’in en gergek
anlamiyla “68” oldugu yerlerde sahip olmustur, ki bu,
basitge sosyotarihsel ya da, daha beteri, psikososyolojik
olan her bakisa kendisini agik eden bir sey degildir.

Tarih’ten ¢ikigin bir yolu -ki bu savagin 6ncesinden

beri boyledir-, bir Kurtarici'nin ya da Adalet Saglayicinin
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zuhuru [ya da gelisi] olmaktan ziyade Tarih iginde ve
Tarih’ten bir kopus olay1 olarak temsil edilen “mesihgilik”
digtincelerine bagvuru olmugtu. Zamanin kendisinin, art
ardalik i¢inde olmaktan ziyade ayrilma (disjonction) iginde,
ardigiklik ig¢inde olmaktan gok kesinti (sécession) iginde
digtinilmesi. Bu bagvuru yakin zamanlarda siirdirildg,
bilhassa Derridanin 6nermelerinden hareketle. Burada
Mesihgi s6z dagarmin  kullanilmasimi  neyin  aklayip
aklamadigi hususundaki tartigmay1 yeniden agmayacagz:
1920°'li yillardan beri ve Tarihle iliskili olarak, her
daim yeniden hissedilen, olay1 her tiir tezahiiriin yerine
koyma ihtiyacinin geri doniiglii semptomu geklinde her
durumda igleyecek seyin genel anlamini belirtmek yeterli.
68, “mesih¢i” motife hi¢ bagvurmadi - hatta gerektigi
gibi “mesihgilik barindirmayan” ya da “Mesih’siz” diye
nitelendirildi. Ama, bir an, 68'de “mesih¢i” bir esin
gormeyi goze almakta sakinca yoktur; su manada: goriiler
(vizyonlar) ve dngoriiler, modeller ve formlar gelistirmek
ve One siirmek yerine, isin igine higbir figiir, merci ya da

yeni otorite sokmayan bir baskinin (irruption) ya da bir
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kanigikhigin (disruption) mevcudiyetini selamlamak tercih

edilir.

Bubakimdan, 6nemli olan, iyi de olsa kotii de olsa -belli bir
hakhlik payiyla- 68’le bagdastirilan “otoriterlik-karsit1” ve
ozgiirliik¢ii ya da inangsiz (libertin) anlam degildir. Onemli
olan, bu hakikatin bir anlamidir: yani “otorite”, 6nceden
varolan (kurumsal, kanuni, bir norma dayali) herhangi bir
yetkilendirmeyle (autorisation) tanimlanamaz, ama sadece
kendini onda ifade eden ya da taniyan bir arzudan ileri
gelebilir. Bu arzuda higbir 6znelcilik yoktur, psikolojizm ise
hig; ama yalnizca varligin hakiki bir olanaginin ve dolayisiyla

hakiki bir giiciiniin/potansiyelinin ifadesi vardur.

Eger demokrasinin bir anlami varsa, bu; iginde, hep
birlikte, herkes ve herkesten biri olma bigimindeki gergek bir
olanagn ifade edildigi ve tanindig1 bir arzuya -bir istence,
bir beklentiye, bir diigiinceye- ait olandan bagka bir yerden
ve bagka bir saikten hareketle saptanabilir olan bir otoriteye

sahip olmama anlami olsa gerektir. Burada sunu yine
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tekrarlamak gerekir: hangi tahrifatlara ugramis olurlarsa
olsunlar, “komiinizm” ve “sosyalizm” kelimelerinin,
“demokrasi” kelimesinin kesinlikle beslemeyi bagaramadigs
ya da artik bagaramadify gerekliligi/ihtiyac1 ve coskuyu
tagimas: tesadif degildir. 68, her seyden 6nce her tiirli
kimlikten/6zdesimden kurtulmak isteyen bir olumlamanin

mevcudiyetinde, bunu birden hatirlar.
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VI
Sonsuz ve ortak

Demokrasi, bir bigimde “komiinist” de olmasi gerektigini,
aksi takdirde, arzudan, yani ruhtan, soluktan, anlamdan
yoksun, sadece zorunluluklar1 ve ¢ikar yollar isleten bir
vekil olacagini yeterince belleginde tutamadi. Oyleyse sz
konusu olan sadece bir “demokrasi ruhunu” kavramak
degil, ama demokrasinin, bigim, kurum, sosyal ve politik
rejim olmaktan 6nce ilkin ruh oldugunu disinmektir. Bu
onermede tutarsiz; “tinselci” (spiritualiste) ve “idealist”
goriinebilen sey, tam tersine en gergek, en somut ve en ivedi

zorunlulugu igerir.
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Eger Rousseau’nun sozlesmesi, artik zamani gegmis olan
kavramunin onu hapsettigi hukuki ve koruyucu sinirlarin
otesinde bir anlama sahipse, bu; onun, ayni zamanda ve en
bagta, daha asli olarak, metninin harfi harfine dedigi gibi, akli
bir varlik ve bir insan tiretmeksizin kendi kendini yoneten

ortak bir govdenin ilkelerini de iiretememesindedir.

Demokrasinin ruhu sundan az1 degildir: insanin solugu;
ama verili insanin yiiceligiyle 6lgillen bir hiimanizmin
insanimin degil —ki zaten bu veriyi nereden alabiliriz ki?
Hangi kosulda, hangi statiide?- aksine insam1 sonsuzca
asan insanin. Buraya kadar eksikligini ¢ektigimiz sey,
Rousseau ile birlikte Pascal'dir. Marx onlar1 birlegtirmeye
yakindj, zira insanin kendisini meydana getirdigini ve bu
meydana getirmenin her Olgiilebilir degerlendirmeden
sonsuzca daha degerli oldugunu biliyordu. Ve ismini -
kendi ismini, “Marksizm” adlandirmasim degil- komiinist
gereklige ebediyen veren Marx’ti, bu gereklik, bu sekilde

diigiiniildiigiinde bizim nasil olup da bu ismin tuzaklarla
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karigtinlmaya varacak derecede direnebildigini ya da

zorladigim daha iyi anlamamiza yardim eder.

Bu gerek/ihtiya¢, insamn, sonsuzun ve ortak olamin
gerekligi ~ -reddedilen, uyarlanan, sekillendirilen
aym gereklik-, 6zii itibaniyla, ne belirlenebilir ne de
tanimlanabilir. Burada, kugkusuz —“sermaye” diye
adlandinlan- genel bir hesap kiiltiiriiniin taleplerine kars1 en
asi parga olan hesaplanamazin bir pargasi vardir. Bu parga,
bir o kadar da 6ngoriisel hesaptan, verimliligin 6nceden
digtinilmesinden kopulmus olmasini talep eder. Bu kopus
her 6ncelemeyi, hazirhigi ve en dogru 6lgiilerin/6nlemlerin
(kelimenin her iki anlaminda da) hesaba katilmasin
ortadan kaldirmak zorunda degildir Ama gerekligin
sonsuzlugunun, kendi yerini -kendi zamammi, kendi
anini- bulmasi da gerekir. Bir zaman boyunca -kisacasi,
olmug olmasi gerektigi gibi- 68’in zamam chronos’tan gok

1

kairos'® olmugtur: siire ve ardigikhktan ¢ok; tezahiirsiiz,

tag giymesiz meydana gelen [bir] firsat, [bir] karsilagma,

10 Kheonos: Zaman, y1l; Kairos: Dogru ya da elverigli zaman. (¢.n.)
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olanaklarin mevcudiyeti ve birlikte-mevcudiyeti olarak
mevcudiyetin bir kavramginin gel-giti. Bu olanaklarin
bizzat kendileri, haklardan ¢ok giicler/potansiyeller
olarak tanimlamiyordu: “yapilabililikler”inden ¢ok; bir
seyles(tir)menin lafin1 bile etmeden séylersek, kosulsuz
bir gergeklesime tabi olmaksizin, gii¢ler/potansiyeller
olarak sunduklar1 varhgin agilmasi, genislemesi dolayisiyla
deger verilen potansiyellikler. Tersine, kosulsuz olan ayni
zamanda, “gergeklestirilebilir olmayan” mutlaklig: iginde,

icra edilen iste bir rol oynamaya da devam etmelidir.

Demokrasinin Hakikati



Hesaplanabilir olmayanin paylagim 37

VII
Hesaplanabilir olmayanin paylagimi

Bagka bir gekilde ifade edersek, bir is-ten-fazlasi (un plus-
que-l'euvre) ya da bir igsizlik (désceuvrement), varolusun
¢alismasi (@uvre) igin 6nemlidir: ¢aligmanin ortak kildig
sey sadece degis tokus edilebilen mallarin diizeni degil,
aym zamanda degis tokus edilebilir olmayanin; 6lgilebilir

her degerin diginda oldugundan degersiz olanin diizenidir.
Degersiz olanin payr -hesaplanabilir olmayanin ve

dolayisiyla, kesin olarak konugsursak, paylasilabilir
olmayanin paylagiminin pay1- politikay1 agar. Politika bu
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paymn varolusunu miimkiin kilmak zorundadir, gorevi
onun agikhigini saglamak, ona erigimin kosullarini temin
etmektir, gelgelelim onun kapsamin tistlenmez. Sayesinde
hesaplanabilir olmayanin paylagilabildigi unsurun ads, sanat
yada agktir, dostluk ya da diisiincedir, bilgi ya da heyecandir,
ama politika degil- ya da her halitkdrda demokratik politika
degil. Zira demokratik politika bu paylagim iizerinde hak
iddia etmekten geri durur, ama [ paylagimin] uygulanmasini

giivenceye alr.

Demokrasi  karsisinda  duyulan  hayal  kirikhgy,
hesaplanamaz olanin politik bir paylagimi beklentisinden
ileri gelir. Bizler mutlak bir paylagimin hayata gegirilmesi
ve etkinlestiritmesi olarak bir politik vizyonun esiri
olarak kaldik: [bu mutlak paylagim] bir ulusun ya da bir
Cumhuriyet’in kaderi, insanligin kaderi, iligkinin hakikati,
ortak olanin (commun) kimligi/o6zdegligi(dir). Monarsik
gorkemlerin (gloires) biinyesinde kapsadigi (subsumer) ve
“totalitarizmler”in yerlerine ger¢ek anlamda demo-kratik

bir gorkem koymak istedigi tiim bu seyler: 6ziinde ve canl
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bedeninde kimlik kazanan bir Halk’in mutlak iktidar,
Emekgilerden ve Yerlilerden olugan bir halk, bir zamanlarin
Prenslerinin yerine koyulmus bir Ilke’nin dziiretimi ve

dogustanlig: (autochtonie).

Boylece, monarsilerin; ancak, en azindan bir bagka
paylagim ya da biinyeye katma/altina alma (subsomption)
ilkesinin bagirlannda - ama yamaglarindaymiggasina,
kenarlarindaymigcasina - yagamasina izin vermek suretiyle,
ilahi hakka dayandigini unuturuz: yani, asla basitge politik
otorite ve onun yazgis ( destination) ile bir tutulmamug ilahi
bir otorite ve bir yazginin ilkesi. Yine Islam'da da, 6zgiil
olarak teolojik diizen ile 6zgiil olarak politik diizen arasinda
[bu] ayrim vardi. Ashinda, iki diizeni birbirinden ayirmak
politikanin Yunan kokenlerinin bir 6zelligiydi ve Antik
Cag'in sivil dinleri, kendilerine yine de bazen yer yaptiklar
dine giris ayinleriyle, vecdlerle [kendi-disina-gikmalarla] ve
vahiylerle karigip kaynagmazdi (fusionner)."

1 “Politik teoloji"den bahsedildiginde, ve ozellikle de “politik-teolojik” sifat kullanildiginda,
¢ogu kez, bunlar icat eden Carl Schmitt'de bu s6zciiklerin anlaminin bir ¢arpitilmasiyla, bir
kangikhiga mahal verilir: bir ahitin, hatta iki diizenin bir kaynagmasinn, kisacas: bir teokrasinin
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Politika; kendisi ile, bugiin bizim kamuoyumuzun artik
ilahi, kutsal ya da ilhamh olarak gérmedigi, ama (yine sanat,
ask, diisiince.... yoluyla) ayriligini bir o kadar giiglii bicimde
muhafaza eden bir bagka dizen arasindaki ayrimdan
dogmugstur - bu 6yle bir aynimdir ki, onun, hakikatin ya da
anlamin [ayrimi]; Wittgenstein'in dedigi gibi, diinyann,
dinyanin disginda olan bu anlamimin aynhg oldugu
soylenebilir: dosdogru diinyanin ortasina, bizim tam
ortamiza agilan bir digarisi olarak ve kendi aramizda bizim
ortak paylasimimiz olarak anlam. Bu anlam varoluglarimiz1
sonuca baglamaz, onlar1 bir anlamlama (signification) iginde
biinyesine katmaz, ama sadece onlar1 kendilerine, yani ayni

zamanda da birbirlerine agar.

68 bu anlamin anlamini yeniden kesfeder —ya da yepyeni,
benzeri goriilmemis bir bi¢cimde deneyimler: politikanin
yaninda, tam kargisinda, ama aym zamanda politikaya kars

ya da onun vasitasiyla.

ifade edildigi sanilu, oysaki orada aksine gok net bir aynm vardir (Agiklayalim: Spinoza'min
Tractatus theologico-philosophicus'u higbir sekilde Schmitt'in “politik teoloji’ diye adlandirdign
seye bagh degildir. Tam tersine.).
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VIII
Sonludaki sonsuz

Demokrasinin dogusu az yukarida bahsettigimiz
unutugun yiki altinda ezilmigti. Monarsinin; halklarn,
uluslarin ya da toplumlarin kaderinin —varolusunun ya
da oziiniin- biitinini tstlendigini tasavvur ettigi igin,
Demokrasinin ilk digiincesi hayal kirikhgina ugramaya
yazgiliydi: eger Rousseau, gergek anlamda demokrasinin
(dogrudan, aracaisiz, kendiliginden) ancak tannlardan
olusan bir halk igin uygun olacagim diigiinmeye boyun

egiyorsa, bunun nedeni; karst konmaz bigimde, halkin
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tanrisal olmasi, insanin tanrisal olmasi gerektigini, yani

sonsuzun verili olmasi gerektigini diiglinmesidir.

Ama verili sonsuz, Pascalcl agmanin sonsuzu degildir.
Sonsuz agma kendisini sonsuzca geger. Ne verilidir ne de
verilecektir. Ne bir anlam iginde ne de bir kimlik/6zdeglik
altinda sunulacaktir. Ama bu yine de onun fiili sonsuz
olmasina; giiciil degil, edimsel sonsuz olmasma engel
degildi: her daim geri gekilen bir sonun belirsiz takibi degil,
ama edimsel, etkin ve istikrarli mevcudiyet. Bunun anlam;,
onun 6lgiilebilir olanin diizenine ait oldugu degildir, ne de
genel olarak belirlenebilir olanin diizenine. O, sonludaki
sonsuz mevcudiyettir, sonlu iginde agik olan sonsuzdur
(ki Derrida bunu su sozciiklerle ifade eder: “Sonsuz
différance (fark), sonludur” -zira “différance” ona gore
“gecikme” degildir, ama tersine, olgiistiiriilemez olanin

(incommensurable) mutlak mevcudiyetidir).

Sonsuz verili olmamalidir, ne de insan, (bir) tanri. Bu

ders —ki bu radikal ders, ashinda, Marx'in istedigi gibi, insam
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kokiinden kavrar ve bu kok insana sonsuz (bir) agiriliktadir-
demokrasinin icadina bagintili bir dersti. Ve Marx,
esasinda, insanin insandan sonsuzca fazla oldugundan
habersiz degildi. O insam1 ne boyle diigiinmiis ne de bu
sozciiklerle formiile etmigtir, ama diigiincesinin kaginilmaz
olarak tuttugu yol, insamin insan tarafindan (sosyal)
tiretiminin sonsuz bir siireg oldugudur — ve bu bakimdan,
bir “isleyis”ten (procés) fazlasidur, bir siiregten (processus)
ve bir ilerlemeden (progrés) fazlasidir. Marx “biitiinsel”
insanin bir sonsuz oldugunu (ama simdi bunu gdstermeye
caligmayaca@iz), (ne kullanim, ne degisim degeri degil
ama) mutlak anlamda “deger”in bir sonsuz oldugunu
ve “yabancilagmadan ¢ikig”in bir sonsuz oldugunu bilir.
Ihtiyacimiz olan sey, dyleyse Marx'la birlikte Pascal ve

Rousseau’dur.

Insanin tann olmadigini, onun bir mutlak altina aliniginin
(assomption) tasavvur edilmedigini, ama [bu olayin]; bu
haklar1 s6z konusu sayginliktan asla ayirmamak gerekse de,

“kiginin sayginligi” ile “insan haklar1’”nin kendi baglarina
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asla temin edemedigi bir mevcudiyette hic et nunc (burada ve
simdi) vuku buldugunu unutmamak gerekir; o halde, “ortak
olan”1n, demos™un ancak; onu kesinlikle devletin ve hangisi
olursa olsun herhangi politik bir yapinin egemen bigimde
altina almasindan (assomption) ayirt eden bir kogul altinda
egemen olacagi unutulmamahdur: iste demokrasinin kogulu

budur. 68°den beri anlamamiz istenen sey budur.
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IX
Ayirt Edilmis Politika

Bu bir politikay: tanimlamaz. Hatta 6zellikle politik olanin
alaninin ne olmasi gerektiginibile yeterince belirlemez. Ama
bu en azindan, tiim goriiniige ragmen, “her sey politiktir”
seklindeki diizgiiyt uzak tutar; ki s6z konusu bu diizgi,
tiim goriiniise ragmen, hig kugkusuz kesinlikle neoteolojik
bir dizgli olmus olacaktir. Ne her sey ne de elbette higbir
sey olan politika; kendisi tarafindan iistlenilemeyen ne
de iistlenilmemesi gereken sey ile bir ayrim —ve bir iligki-
icinde anlagilmalidir; tabii ki bu bagka bir merci (sanat ya

da din, ask, 6znellik, diisiince vs.) tarafindan istlenilecegi
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i¢in degil; ama bunun, gesitli, hatta ayriksi, gogul, heterojen
kalmalari asli 6nemde olan kipliklere gore herkes ve her bir
birey tarafindan yiiklenilmesi gerektigi igin. - Demokratik-
sosyalist diisii kendinin ayr1 merci olarak ortadan kalkmas:
ve varolusun tiim alanlarina bir sizma olarak geri donmesi
(ki geng Marx kendini agag yukan bu sézciklerle ifade
eder) olmus olan- politika ancak ayri olabilir. “Politikacilar”
karsisinda gtipheli bir mesafe alis dolayisiyla aynilmig
degil, ama, kendini herhangi bir figiir ya da anlam iginde
tozsellestirmeye (hypostatiser) birakmama olan ortak-laga-

olma’nin 6ziine gore ayrilmgtir.

Politik megsguliyetin demokratik gergevesi ancak, en
basta politik megguliyetten uzakms gibi goériinen bu
degerlendirmeden hareketle gizilebilir Bunun aym
zamanda; kelimenin iki anlaminda politikay1 ayirt etmeyi
(distinguer) —onu aymn (distincte) tutmay1 ve ona kendisine
diigen aynimlan (distinctions) bahgetmeyi- gerektirdigi
anlagihyor: ozellikle de, kendisi uyarinca her seyin ve

herkesin aym seviyede ve aym diizlemde olacag bir
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ayrimsizhk demokratizmi iginde iktidarin simgelerini
ve icrasini sulandirmaya bir son vermeyi [gerektirdigi].
Demokratik huzursuzlugun en agikar alametlerinden biri;
bizim iktidari, kimi kez rakip ve kotii merci, halkin diigmany,
kimi kez de miimkin tim gig iliskilerinin belirsizce
gogaltildigr ve saqildign gergeklik olarak diigiinmekten
bagkaca bir bigimde disinme yetersizligimiz tarafindan
verilmigtir. “Mikroiktidarlar”in nazan itibara alinmasi
adina, (politik) iktidarin kendisinin 6zgiil mahiyeti ve onun

kendine has ve ayrik yazgis1 (destination) unutulur.

Ama, genel itibariyla, demokratik gerekligin bizi yiiz
yuze getirdigi sey, bir ayrim gorevidir. Ve bu ayrim
gorevi, nihilizmden ¢ikis yolunu agabilecek [olan seyden]
baska bir sey degildir. Ve nihilizm, gergekte, ayrimlarin
ortadan kaldirilmasindan, yani anlamlarin ve degerlerin
feshedilmesinden bagka bir sey degildir. Anlam ya da
deger, ancak farkhliga gore meydana gelir: bir anlam bir
digerinden, solun sagdan ya da isitmenin goriigten ayrildig

gibi ayrlir ve bir deger esas itibariyla bir bagkasina denk
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degildir. Nietzsche'nin “degerler” elestirisini ve “degerler
felsefelerini”nin goze arpar zayifhigin1 dogurmus olan sey,
degerlerin, bizzat degerlendirme jestlerinin bir denkligi
zemininde —ideal ya da normatif olarak- verili mihenk
taglar1 diye digiiniilmesi olmugtur. Ama deger, her seyden
once, onu degerlendiren, onu ayn kilan ve yaratan jestin
ayrihigidir/seckinligidir. Bize lazim olan, iste bu agik tezattir

(oxymore)**: Nietzscheci bir demokrasi.

12 I¢inde anlam geliskili iki sozciik bulunan ifade (¢.n).
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X
Esdeger olmama

Oysa demokratik diinya, -kokenden bagh oldugu- genel
esdegerlilik baglaminda geligmistir. —Yine Marxa ait
olan- bu ifade sadece ayrimlarin genel dengeye getirilisini
ve ustinliklerin vasathiklara indirgenmesini belirtmez
-bu, bilindigi tizere, Heidegger'in “birisi” analizine
hakim olmug bir motiftir (ki burada felsefenin demokrasi
kargisindaki semptomatik ¢itkmazlarindan biri saptanabilir-
hem de yapilmasi gereken kesin analize dair burada higbir
bakimdan 6nyarg: tasimaksizin). Bu ifade en bagta paray1 ve

ticari bigimi/metalagmay belirtir, yani kapitalizmin kalbini.
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Bundan ¢ok basit bir ders gikarmak gerekir: demokrasinin,
onun iginde ya da onunla birlikte, ya da en olmadi o
olarak dogdugu kapitalizm her seyden once, temelde,
bir degerlendirme tarzidir: yani; egdegerlilik [yoluyla
degerlendirme]. Kapitalizm, bir uygarhk kararindan gikar:
Deger, denkliktedir. Kendisi de bu karar iginde veya bu
kararin etkisiyle serpilen teknik - her ne kadar diinya ile
(kurulan) teknik iligki tam olarak ve kdken itibariyla insanin
iligkisi olsa bile -, denklige/esdegerlige tabi bir tekniktir:
mimkiin tiim amaglarinin esdegerligi, ve hatta, az ¢ok para
diizleminde oldugu denli aleni bir bigimde, amaglarin ve

araglarin egdegerligi.

Demokrasi boylece egilimsel olarak, Marx'in
bahsettiginden daha da genel bir denkligin/esdegerligin
ad1 haline gelebilir: amaglar, araglar, degerler, anlamlar,
eylemler, eserler ve kisilerin hepsi degis tokus edilebilirdir,
zira bunlarin hi¢biri kendisini ayirt edebilecek higbir seyle

iligkili degildir - bu kelimenin 6zgiil zenginligi uyarinca
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bir “paylasgim” olmak bir yana, sadece rollerin birbirinin
yerine gegmesi ya da yerlerin degisimi olan bir degis tokusla
iligkilidirler.

Demokrasinin ~ kaderi, esdegerlik paradigmasinin
bir mutasyonunun olanagina baghdir. Ne pek tabii ki
(temeli egdegerlik olarak kalan) ekonomik egemenligin
esdegersizligi, ne feodalitelerin ve aristokrasilerinki, ne
ilahi se¢im ve kurtulﬁ§ rejimlerininki, ne de ruhsalliklarin,
kahramanlhklarin ya da estetizmlerin egdegersizligi olan
yeni bir esdegersizlik ortaya koymak; iste bahis budur.
Mesele, bir bagka farklilagmig degerler sistemi 6ne siirmek
olmayacaktir: s6z konusu olan; her degerlendirme
jestine - (bir) varolus, ¢alisma, davranis karar - verili bir
sistem tarafindan bizzat pesinen ol¢iilmiis olmama, ama
aksine, her seferinde, yegine, karsilagtirlamaz, yerine
bir sey koyulamaz bir “deger”in - ya da bir “anlam”in -
dogrulanmasi olma olanag veren bir degerlendirme anlamu,

degerlendirici olumlama (affirmation) bulmak, saglamak
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olacaktir. Yalnizca bu, denklik/egdegerlik yoniinde (alinan)
temel bir kararin sonucu olan sézde ekonomik egemenligi

yerinden oynatabilir.

Sadece - “insani kisiler” olarak adlandirildiklar1 zaman da
dahil olmak tizere - bireylerin esdegerligini iireten bireyci
liberalizmin gosterdiginin aksine; ortak olanin miimkiin
kilmak zorunda oldugu sey, herkesin olumlanmasidir
(affirmation): ama &yle bir olumlamadir ki bu, kesinlikle,
ancak herkes arasinda ve 4ddeta herkes nezdinde “degere
sahiptir” (valoir); herkese, her bir bireyin ve her bir iliskinin
benzersiz anlaminin olanag ve agiklig: olarak gonderimde
bulunur. Nihilizmden (higgilikten) tek ¢ikis yolu budur:
degerlerin yeniden canlandirilmas: degil, ama [herkesin]
“hiclik”i, herkesin 6l¢tstiiriilemez bigimde, mutlak olarak
ve sonsuzca degerli oldugu anlamina gelen bir zeminde,

herkesin tezahiir edisidir.

Olgiistiiriilemez degerin olumlanmasi sofuca idealistmis

gibi goriinebilir. Yine de onu gergekligin temeli olarak

Demokrasinin Hakikati



Esdeger olmama 53

anlamak gerekir: bu olumlama kendini bir hiilyaya
koyuvermez, bir iitopya, hatta diizenleyici bir fikir bile
onermez; iste bu mutlak degerden yola gikilmasi gerektigini
soyler. Asla bir “her sey aym degerdedir”den - insanlar,
kultirler, sozler, inanglar - baglamaz, ama daima “higbir
sey esdeger degildir’den yola ¢ikar (paraya doniisebilir
olan harig, ki her sey daima bu hale gelebilir). Her bir,
- tekin, ikinin, ¢okun, bir halkin benzersiz/tekil her “bir”i-;
eyleme gegmeye, ise ya da galigmaya koyulmaya sonsuzca
mecbur eden ve bizzat kendini mecbur eden bir teklikle, bir
benzersizlikle biriciktir. Ama ayni zamanda, kesin esitlik,

bu él¢iistiiriilemez olanlarin paylagildig [yerdeki] rejimdir.
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X1
Sonsuz igin bigimlendirilen uzam

Esdeger olmayan olumlamanin kosuly, politikanin onun
i¢in uzam agmasi gerekmesi bakimindan politiktir. Ama
olumlamanin kendisi politik degildir. O denilebilecek her
seydir - varolugsal, sanatsal, edebi, hayalci, 4g1ikane, bilimsel,
disiinceli, aylak, oyuncul, dostane, gastronomik, kentsel:
politika bu diizlemlerden higbirini igine almaz (subsumer),

onlara yer ve olanak verir.

Politika, agikhiginda olumlamalarin vuku bulacag: bir

belirlenimsizligin sinirindan ya da ¢ogul sinirlarindan
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fazlasini ¢izmez. Politika olumlamaz, olumlamanin
gereklerini/taleplerini yerine getirir. Kendisi “anlam” ya da
“deger” tasimaz; bunlarin yer bulmasini ve bu yerin; kendini
politikanin tamamlanmug figiirii olarak ileri siirebilecek,
bitmis, gerceklesmis, somutlagmis bir anlamlamanin

(signification) yeri olmamasini miimkiin kilar.

Demokratik politika kendi tasavvurunu olugturmayi (se
figurer) reddeder: o, olumlanmus, icat edilmis, yaratilmus,
imgelenmis ve benzeri figiirlerin ¢ogalmasina olanak tanur.
Bu nedenle, Ozdesimin/Kimligin reddi, an bir gile(cilik)
(ascese) degildir, - yine fedakarlik, kagirilan kazang firsati
temelinde digiiniilecek olan - bir perhiz cesaretine ya da
erdemine gonderimde bulunmaz. Demokratik politika,
gogul kimlikler ve bunlarin paylagilmasi i¢in uzam agar;
ama bizzat kendi tasavvurunu olugturmak zorunda degildir.
Bugiin politik cesaretin sdylemeyi bilmek zorunda oldugu

sey budur.

Baglica 6zdegimin ki birkralin, bir Baba'nin, bir Tanr1'nin,
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bir Ulus’un, bir Cumhuriyet'in, bir Halk’in, bir Insan’in ya
da bir Insanlik’in, hatta bir Demokrasi’'nin imgesi tarafindan
taginmugtir- reddedilmesi, aksine, herkesin ve her bir bireyin
kendini 6zdeglestirme olanag1 manasinda, birlikte-olma'da
bir yere, bir role ve - paha bigilmez - bir degere sahip olarak
ozdeslesme (ya da giinimiizde sdylemeyi sevdikleri gibi
“dznelegme”) ihtiyacimi yalanlamaz. Politikanin yaptig1/
yarattig1, Aristoteles’in politikay: betimledigi sekliyle “iyi
yasamak”in yaptigi [sey]; tam da, higbir gekilde, higbir
figiir tarafindan, hi¢bir kavram altinda belirlenmeyen bir
“lyi”dir. Dolayisiyla, polis figiirti ya da kavramu tarafindan
belirlenen bir iyi de degildir. Zira polis sadece ( “yer” (le
lieu oti...) olmaktan ziyade), kendisinden yola gikilarak,
kendisinden hareketle -ve yine de ondan digan ¢ikmaksizin;
sehirleri, uluslari, halklari, devletleri her yandan birlegtiren
diinyadan g¢ikmaksizin-, her “iyi”nin kapsadig1, sonsuzun
olgustiirilemez dlgiisiinde olan “iyi yagam”n ¢izilmesinin,
resmedilmesinin, diislenmesinin, terennim edilmesinin,
diisiiniilmesinin, hissedilmesinin miimkiin oldugu yerdir

(le lieu d'ous...).

Demokrasinin Hakikati



Sonsuz igin bigimlendiren uzam 57

Demokrasi betimlenebilir degildir. Dahasi, o, o6zii
itibariyla, betimsel degildir. Belki de bu, sonunda, ona
verilebilecek tek anlamdir: demokrasi, ortak olana dair
bir yazgimin, bir hakikatin betimleniginin {stlenilisini
alagagi eder. Ama ortak uzamin yapilandirilmasim
(configurer) dayatur, Syle ki orada, sonsuzun alabilecegi tiim
bigimlerin, olumlamalarimizin figiirlerinin ve arzularimizin

beyanlarinin miimkiin tiim zenginliginin yolu agilabilir.

Elli yildir sanatta olup bitenler, parlak bigimde bu
gerekligin ne denli gergek oldugunu gosterir. Demokratik
sehir ne denli kendini betimlemeyi/tasavvur etmeyi
reddederse, simgelerini ve ikonlarimi belki de tehlikeye
agik bicimde terk ederse, buna kargiik, o denli de
onceden benzeri olmayan bigimlere yonelik tim miimkiin
ozlemlerin belirdigini goriir. Sanat; “sanat” adi verilen
seyin tim formlan iizerinde ve bizzat “sanat”in formu ya
da ideas: iizerinde fazlahlik olmasimi arzuladigy formlar
dogurma ¢abasi iginde egilip bikiilir. Bu ister rock ya

da rap olsun, ister elektronik mizikler, videolar, sentetik
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imajlar, ister tag"?, yerlestirme sanatlar1 veya performanslar
ya da (epik desen ve siir gibi) eski formlarin yeni yorumlari;
bunlarin hepsi, cogkulu bir bekleyise, tam bir trans-
formasyon halindeki varolusu yeniden kavrama ihtiyacina
tanuklik eder. Eger, soylendigi gibi, bir roman “krizi” varsa,
bundan béyle Tarih’'ten mahrum olan tarihimiz igin yeni
bir anlati icat etmek zorunda oldugumuz igindir. Eger
-kana, aciya kadar varan - bir body art (beden sanat1) varsa,
bedenlerimiz kendilerini bagka tiirlii anlamayi arzu ettikleri
igindir. Ve bunun, olasi tiim sapmalardan gegiyor olmasi
yeterli bir argiiman olusturmaz. Zira bu ayni zamanda olas1
tim gereklerden/ihtiyaglardan, tim kigkirtmalardan da

ge¢mektedir. Dinlemesini 6grenmek gerekir.

Ama tiim bunlar ayni zamanda, oldugu haliyle sehrin
bu konuda ne yapmasi gerektigi iistiine tekrar bir soru-
nun yolunu agar. O, ne formu ya da anlatiy1 tistlenmek
durumundadir ne de bunlardan kendini kurtarmak.

Bu, kugkusuz, “kiiltiirel politikalarin” muglakhiklarinin

3 pir grafiti tarz1 (g.n.)
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can sikict bigimde sergiledigi bir ikilemdir - bunlari [bu
muglakliklar1] idare eden ve bunlara sahip gikan kiiltiirel
politikalarin muglakliklar. Kolay bir yanit yoktur, belki de
hig “yanit” yoktur. Ama ige/¢aligmaya koyulmak gerekir ve
demokrasinin ¢ahgir haldeki bir politikamin iistlenilmesi
olmadigini bilmek gerekir.
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XII

Praksis

Bana gsoyle denilecektir: demek ki agikga, size gore,
demokrasinin politik olmadigini beyan ediyorsunuz! Ve
bununla beraber, kendinizi “sonsuz’unuza kaptirip, bizi
eylem, miidahale, miicadele araglarindan yoksun, yiiz tstii

birakiyorsunuz ...

Tam tersine. Ben gergekte, politika sorusunun artik ciddi
bi¢imdeancak, demokrasinin politikdiizeninilkeselagilmasi
olarak baglandig: seye dair bir degerlendirmeden hareketle

sorulabilecegini savunuyorum —ama ancak polisten, polisin
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kurulmasindan ve onun sub specie infinitatis humani generis
olarak diginmemiz gereken miicadelelerinden hareketle
vuku bulan bir 6teye gegmedir. Demokrasinin “ruhu”ndan
iste bu anlamda s6z ediyorum: yoksa kendi zihniyetini,
iklimini, genel koyutunu belirleyecek bir “ruh”tan degil;
ama en azindan, kendimize mal etmeyi bilirsek, ki bu onu
yeniden hissetmeyibagarmamizi gerektirir, ona esin vermesi

gereken, gercekte ona esin veren soluktan [bahsediyorum].

Bugiin oldugu gibi politik eylem felce ugruyorsa, bunun
nedeni, onun artik, harekete gegirici enerjiyle yukla bir “ilk
devindirici” sayesinde seferber edilememesidir: boylesi bir
devindirici artik politik terimler iginde yoktur, oysa tim
politika bir bagka yerden tekrar harekete gegirilmelidir.
Ayrica, ekonominin kendisi; esdegerligi degerli kildig
gibi bunun yaninda bu egdegerligin farksizhigina ahlaki bir
deger verdigi disiinilen bir “ilerleme” fikrini de degerli
kilan [bir] segimin etkisiyle, politikanin ve geri kalan her

seyin ilk devindiricisi olarak digiiniilmeye devam ettikge,
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sermayeden ve onun artigindan bagka bir ilk devindirici de

yoktur.

-Ronesans’tan 19. ylizyila degin etkisini gosteren- bu
derin se¢im, faziletlerini tiikettigi ve bu tiikenisi de ifsa ettigi
igindirki artik herhangi politik bir “sol” yoktur, her ne kadar
ofkeden ¢ilgina donmek ve miicadele etmek, reddetmek ve
talep etmek igin —insanoglunun, [ya da] haklarinin 6tesinde
bir insanin dogru, hayat dolu ve giizel sonsuzlugunu talep

etmek icin- hala gerekenden gok sebep olsa da.

Kuskusuz bugiin bu segimin bagka tiirli stirdiiriilmesi
miimkiindiir: insarun esasinda “koétilik”ten bagka higbir
sey arzu etmemesi mimkindiir: Aristoteles’in, “yagam”a
sirekli yenilenen bir katki [yapma], zorunlulugunun
otesinde bir gelisme [gosterme] ¢agrisinda bulunan “iyi
yasamak” ilkesinden ziyade hem kendinin hem bagkalarinin

hem de -boylece birlikte yakihp kiil olmaya indirgenmis
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olan - ortak olanin hi¢lesmesinin sebep oldugu bu diger
katkiy1 ve bu diger gelismeyi arzu etmesi olanakhdir. Evet,
bunlar miimkiindiir, ve insanhgmn su an i¢inde bulundugu
¢ag, bize toplu mezarlardan, kithklardan, intiharlardan ve

sersemliklerden olusan bir toplum gosterir.

Bizzat bu olanagin kendisi, benim burada demokrasinin
hakikati olarak “komiinizm” diye adlandirdigim sey
konusundaki diretken soruya parlak bir apagiklik saglar:
zira higbir sey, hepimizin yazgih oldugu ortak tozdan/
topraktan daha ortak degildir. Yine higbir sey, esdegerligi
ve onun nihai entropisini daha iyi tesis edemez. Higbir
sey olim itkisinden daha ortak degildir —ve asil mesele,
devletin Auschwitz ve Hirogima’y:r miimkiin kilan teknoloji
politikalarinin bu mabhiyetteki itkileri zincirinden bogatip
bosatmadigy degil, ama daha ziyade milyonlarca yilhk
gegmisiyle fazla agirlagmig insanhigin birkag asirdan beri
kendi higlegmesinin/yok olusunun (annéantissement)

yolunu se¢mis olup olmadigidir.
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Ama [yok olugtaki/higlesmedeki] bu higlik (néant) tozsel
bir higliktir: “ortak sey” (res publica communis) olmaktan
ok, sey olarak, seylesmis olarak ortak olandir (ki bu, belli
bir noktaya kadar, ¢oktan “ticari mal”in oldugu seydir).
Eger istedigimiz buysa, boyle bir istencin ne anlama
geldigini bilmek zorundayiz: “Tann 6ldi” degil de, 6lim

bizim Tanri'miz haline geldi.

Demokrasi, ne yagamin ne de 6limiin kendiliklerinden
degeri olmadig1, ama degeri olanin sadece; kendisini, kendi
nihai anlaminin mevcudiyetsizligine oldugu gibi kendi
hakiki -ve sonsuz- varhk anlamina da agtigi kadariyla,

paylagilan varolus oldugu anlamina gelir.

Eger halk egemense, Bataille'n, egemenligin hig
oldugunu yazdiginda anladig seyi listlenme gorevi de ona
diiger. Egemenlik hi¢ kimsede konumlandirilamaz, higbir

cercevede betimlenemez, higbir anitta yiikseltilemez. O,
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en basit sekilde soylersek, en yiicedir. Ustiinde higbir sey
yoktur. Ne Tanr1 ne de efendi. Bu anlamda demokrasi
anarsiyle egdegerlidir. Ama anarsi, eylemlere, harekatlara,
savaglara, koyulmus, kaldirilmis ve dayatilmis archie’nin
mevcudiyetsizligini muhakkak korumaya olanak taniyan
bigim vermelere girisir. Demokratik kratein, halkin iktidar;
en Once archie’yi mat etme ve sonra da, boylece aydinhga
kavusturulmusg sonsuz agikligin, herkes ve her bir (birey)

tarafindan iistlenilmesi iktidardir.

Bu agikligin sorumlulugunu almak; sonsuzun sonlu
kaydini (inscription) mimkiin kilmak anlamina gelir. Bu
temel secimden - hatirlatmak gerekir ki, bu bitiin bir
uygarhgin secimidir - netice olarak ortaya ¢ikan sey; sonsuz
olanin kayd yerine siiriip giden belirsizlik, olumlu farklihk
yerine farksizhik/kayitsizhk, karsilagtirma yerine hoggord,

renkler yerine gri olan genel egdegerligin kaginilmaz

feshidir.

Bu digtince igine girmek, goktan eyleme ge¢mektir. Bu,
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sayesinde, uyumlu kilinmug bir iiriinden ziyade doniisiime
ugramug bir 6znenin, sonlu bir nesneden ziyade sonsuz bir

oznenin tiretildigi praksis iginde olmaktir.

Bu praksis, -her reformdan, her diizenlemeden, her
risk yonetiminden once gelen- bir itirazdan/protestodan
fazlasina ve bir isyandan fazlasina girigebilen tek praksistir:
yani, genel egsdegerligin bizzat kaidesinin yerinden
oynatilmasi ve onun yanl sonsuzlugunun tartigma konusu

yapilmasidir.
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XIII
Hakikat
Ozetleyelim ve sonuglandiralim.

Demokrasinin hakikati gudur: o, Eskiler i¢in olmug
oldugunun tersine, digerleri arasinda bir politik bigim
degildir. O kesinlikle bir politik bigim degildir, ya da, en
azindan, oncelikle bir politik bigim degildir. Bu nedenle
onun igin dogru ya da iyi bir belirlenim aramak bogunadir
ve yine bu nedenle kendisini, genel egdegerlik hesaplarinin
hakimiyetine ve bunun (“kapitalizm” adi verilen) mal

edilisine uygun ve homojen olarak gosterebilir.
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Modern baglangici/ cisimlesmesi iginde demokrasi politik
seyinbiitiinsel yeniden temellendirilisi olmayiamaglamustur.
Temellendirmek isteyen, 6nce temelin kendisinden daha
derine iner. Demokrasi, Rousseau’nun ilan ettigi gibi, insan
(yeniden) dogurur. Insanin ve onunla birlikte diinyanin
yazgisinin yolunu yeniden agar. “Politika” artik bu yazginin
ya da yazgisal bagiboglugun (destinerrrance) (Derrida) ne
olgiisiinii ne de yerini sunar. Onun uygulamaya koyulmasini
olanakh kilmak ve ¢ogul yerlerini temin etmek zorundadir,

ama onu iistlenmez.

Demek ki demokratik politika iistlenmeden geri gekilme
halindeki politikadir. Ister teokratik ister sekiilerlesmis
olsun her tiirli “teolojik politika”ya son verir. O halde
aksiyom olarak sunu koyutlar: ne her gey/biitiin (tout)
(ne de biitiin/her sey (le tout)) politiktir. Biitiin (ya da
her sey) coklu, ¢ogul-tekildir, edimsel bir sonsuzun sonlu
pargalara/patlamalara kaydidir (“sanatlar”, “diigiinceler”,

“asklar”, “jestler”, “tutkular” bu pargalarin/patlamalarin

isimlerinden bazlar olabilir).
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“Demokrasi” boylece:

- oncelikle; hakikati, ne dini ne politik ne bilimsel ya da
estetik hi¢bir diizenleyici merci/faaliyet altina sokulamayan,
ama “insan”1, “kendi kendisi”nin riski ve sans1 olarak ya da,
Nietzche’nin bilingli ve geligkili bigimde soyledigi gibi ifade
edersek, “ugurumun istiindeki dans¢1” olarak biitiiniiyle
baglayan (engager) bir anlam rejiminin adidir. Bu geligki
bahis konusunu miikemmelen gozler Oniine serer:
demokrasi esitlik¢i aristokrasidir. Bu ilk anlam, politik bir

ady, ancak iliniksel/tesadiifi ve gegici olarak 6diing ahr.

- sonra, ugurum iistiinde dansin amaglarinin [ politikasini]
degil, ama bu erekleri uygulama uzamlarini agma ya da agik
tutma araglarimin politikasini icat etme 6devidir. Amaglar
ve araglar arasindaki bu ayrim verili degildir, nasil ki
miimkiin “uzamlar”in dagihmi verili degilse. S6z konusu
olan, bunlar1 bulmak, icat etmek ya da hatta bunlar nasil
bulma iddiasinda bile bulunulamayacagin icat etmektir.

Ama her seyden once, politika amaglar diizeninden ayn
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Hakikat

kabul edilmelidir ~her ne kadar toplumsal adalet agik¢a

tim olasi amaglar i¢in bir arag tegkil etse de.

Gorece basit bir 6rnek alalim: saghk. Saghgn 6l¢iitinin,
yalmzca yasam siiresi olmasi ya da, bir siire ya da yagam
ideali temelinde belirlenecek fizyolojik bir denge olmasi
zorunlulugu (ya da olabilmesi) verili degildir... Saghgin
anlami, ne yalmzca “hastalik” ile ne de genel itibariyla
bizim i¢in tibbin ne oldugu ile kargithik icinde belirlenebilir.
Tip, hastahik, saghk; bir kiltir ve, her “etik’ten ve her
“politika”dan 6nce gelen, bir ethos tarafindan yapilan
derin bir segime bagl olan degerlere, anlamlara, uygulama
yollarina sahiptir. Bir saghk politikasi ancak, kendisinin
pek degistiremeyecegi segimlere, yonelimlere kargilik gelir.
(Bu sebeple, “biyopolitik” terimi, politikanin anlaminin
diizensiz bir agin1 gelisimine (hypertropie) dayanir. Bir
“saghk” [bigimi], bir diigiincedir, varolusun bir kavramgidir,
-abartili ve arkaik olduguna hitkmedilecek bir tarzda

soylersek- bir metafiziktir, ama politika degil.
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Bu abart1 bir parga gelistirilmeyi hak ediyor. Demokrasi
once bir metafiziktir ve ancak sonra bir politikadir.
Ama politika bir metafizige dayanmaz: aksine, sadece
onun icrasinin koguludur. Once bizim diinyada-birlikte-
olmamizin varligim disiiniirsek, hangi politikanin bu
diigiinceye bir sans verdigini gorecegiz. Kuskusuz yine
de kelimelerin anlamlarim1  siindiirmek, “politika”y
“met;fizik”e esit kilmak miimkiindiir: ama temeli/ilkesi
demokrasi ile aym tozii paylagsmasi gereken bir ayrim da
boylelikle kaybolur ya da bulaniklagir. Bu ilke Devletin
duzeninden - kendine has islevleri zarar gérmeksizin -
insanin amaglarinin, ortak ve tekil varolugunun astlenimini

gekip alir.
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Ile-Olmak ve Demokrasi!

Bilindigi gibi felsefe diline “ile” (avec) sozciigini ilk
sokan Heidegger'dir. Bu demek oluyor ki, neredeyse 26
yuzyil boyunca bu s6zctigiin filozoflar arasinda bir kavram
niteligi olmamis. Gergekten de higbirinde, higbir bigimde
“ile” s6zciigiine dair bir belirtme bulamayiz. Elbette bunu
gorece olarak s6ylityorum ve birinde veya 6tekinde boylesi
bir kavrama gonderme olmasinin imkinsiz olmadiginin
farkindayim. Fakat higbirinde bu ayni adi tagiyan bir doktrin

pargasi sunulmamustir.

! Bu metin 28 Ekim 2010'da Istanbulda Demokrasi Fikri adli konferansta Jean-Luc Nancy'nin
sundugu metindir.
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Belki de - bir “mevcudiyet metafigizi” bakis1 altinda
hedeflenen felsefi gelenegimizin ana mimarisinde yapisal
olan- iki goriigiin ilke diizleminde bu kavramsallagtirmaya
zit gittigi miimkiindir. Ik gorig “ile’nin her seyden
once, uzamsal veya zamansal bitiglikligini géz Oniinde
bulundurdugumuz nesnelerdir, ¢iinkii bu bitisiklik aninda
olumsalligin igine diiser, ki bu olumsallikla gogu zaman,
hatta 6ziinde, bilginin higbir isi yoktur (bu agidan, 6zneler
sadece birer nesnedir: olas: bitisiklikleri, “agk/sevgi” veya
“halk” gibi dstiin bir merci altinda anlagilmadig: siirece
bir anlam ifade etmez). Ilkini devam ettiren ikinci goriis,
bitigikligin veya yakinlhgin, kendileri tarafindan ne bir
neden baglantisina (6rnegin nedensel tiirden), ne de bir
0z veya uzam veya zaman birimine gonderilmediginden, a
priori degersizlestigi olgusuna dayanir (6zde sadece kendisi

vardir, noktada veya anda sadece kendileri vardir).
Bu yapisal goriiglere “ile”, bir heterojenligi/farklihgi, bir

digsalligs ve bir yakinlagtirmayi zit kosar. Bunda higbir sey
bir’in, kimligin/6zdesligin, ve hatta bag’in, bagkadaki veya
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bagka tarafindan bir’in, hangi araciyla ele alirsak alalim,
mantigina gore diizenlenmez (degis tokus (échange),
ticaret, sozlesme, hiyerarsi, boyun egme, bagimhlk,
toparlama, birlestirme, duygulanim/etkilenim, tutku). Bu
mantiklardan biri veya digerinin, basit bitisikligin agik ve
dusinilir bir iligkiyle yer degismesini talep ettigi noktada
-ornegin, kendisinden dolay1 ondan yoksun olan ortak-
mevcudiyete (coprésence) tam bir anlamlandirma verildigi

sosyal, politik veya dini bir bag/iliski.

“Ile” anlamsizdir (insignifiant) ve hatta anlamlayan-
olmayandir (non-signifiant). Bu bardagin masanin iizerinde
bu kalem ile olmasi bardak ve kalem arasinda hicbir
tirden bir bag olusturmaz. Otobiise iki gocugu ile binmig
Afrikali bir kadinla aym otobiiste olmam aramizda higbir
bag olusturmaz. Evrenin biitiin galaksileri yahut g¢oklu
evrenin biitiin evrenleri birbirleri ile (les uns avec les autres)
olmasi (hatta  belki daha hangi yiiksek bir kiimede
sarmalandiklarina bile deginebilirdik) bu ortak-varoluga

ozel bir anlam vermez.

ile-Olmak ve Demokrasi



76

Bununla birlikte, baz1 ahgilageldik durumlar bize “ile”
konusunda halihazirda bagka bir gey ogretti. Suradan
baglamak adina, otobiisteki su kadinin ve gocuklarinin bir
iligki/bag (rapport) eskizi baglatmadigi dogru degildir. Onu
kadin, Afrikal, anne olarak algiiyorum, ayni zamanda giysisi
ve gocuklarinin giysileri iizerine de bazi gozlemlemeler
yapiyorum ve ¢ogu zaman neredeyse bilingli bile degildir bu
algilamalar, en azindan tizerlerinde durulmamusg ve kendileri
olarak hesaba katilmamiglardir. Burada kaginilmaz olarak
belli bir konumlanma (disposition) var, ki gerektigi zaman
etkili bir bag1/iligkiyi yonetmeye gelebilir veya gelecektir.
Eger bu kadin bana valilige gitmek igin hangi durakta
inilmesi gerektigini sorsa, cevabim fark ettirmeden bu
bilingoncesi bag tarafindan perdelenecektir. Kendiliginden
bir bigimde az ya da ¢ok nazik olacagim, konugmada ileri

gitmeye az ya da gok hazir olacagim.

Mikroskobik bir boyutta kayboldugum soéylenebilir.
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Sonsuzca kiigiik olanin ve anlamsizin igindeyiz giiphesiz.
Opysaki bag/iliski burada baglar: bir “izlenim/intiba” her
zaman bagdan 6nce gelir ya da daha ziyade bir “izlenim”
her zaman biz girismeden o6nce girigmistir bile bizim
normalde adma layikiyla bir iliski dedigimiz geye. Ama
belki de “layikiyla iligki” diye disindigiimizde ashnda
yanilhiyoruzdur. Aklimizda séziin/konusmanin (parole)
onemliolmasabilebaskin olmasigerektigibiriligkivar, duygu
dolu gi¢libiriliskiyi, yani enazindan olumlubir “anlagma”y:
(entente) diisiinmiiyorsak eger (Fransizcada “akort iginde
olmak” (étre en accord) yani “uyum iginde olmak” demek
i¢in “duyusmak” (sentendre) veya “iyi duyusmak” (bien
sentendre) denir: bu gekilde konusmanin/séziin dinlenisi,
uyum veya ahenk olarak metaforize edilmistir). Ancak
soziin/konugmanin yani anlamlandirmalarin ve giigli
duygulanimlarin (anlam ve deger yiikledigimiz seyler, aym
seye denk geliyor) sadece temelde veya duygulanimin en
olagan ve en sakli kaynaklarinin enerjisi tarafindan miimkiin
olduklarim1 unutuyoruz. Bagka bir ahgilageldik durumsa,

adina resimde “natiirmort” dedigimiz seyi tanimamizi
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saglayan durum. Cesitli nesneler bir tablonun uzaminda
bir araya getirilmiglerdir. Bunlar bir mutfaga, icerinin bir
dekoruna, bir ¢caligma kabinesine, vs. ait olabilirler. Bu tiiriin
kurali insani kigiliklerin ve hatta gogu zaman hayvanlarin
da olmamasidir. “Sahne”yi olugturan, bir eylem, bir drama,
bir anlat1 tiiriinden bir sey degildir. Sahne bir nevi bu
seylerin, nesnelerin, aletlerin, gigeklerin, meyvelerin ortak-
varolusuna indirgenmigtir: bagka bir deyisle, sahne saf bir
“ile”dir. Bazen, dogrudur, yanyana koyma (juxtaposition) bir
eylemi gagnigtinir (avlanma, bir yemegin hazirlanig1) ancak
bu ¢agnigimi agmayiz ve natiirmort de ayrica (Manet'de)
bir tepsiye konmus basit bir kuskonmaz demetine
indirgenebilir. Ayn1 zamanda, tablo minimal bir eyleme
(bu kuskonmazlan servis yapacagiz, sonra da yiyecegiz),
resimle ilgili saf degerlere (sekiller ve renklere) gonderme
yapar gibidir ve ayrica basit bir mevcudiyet de 6nerebilir,
iginde birka¢ miitevazi nesnenin birbirleri ile ve bizimle
dizilmis olduklari. Ressam soyulmusg, yalin bir “ile” isaret
eder gibidir: buradadur, bizim yakinimizdadir, hepsi bu.

Boylece zaten bildigimiz bir geyi 6greniyoruz: nesnelerin
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yalmzca yanyana konmasi halihazirda anlam yapacak/
olusturacak bir giigtedir. Anlamlandirmalar (significations)
degil (onlar kuskonmazlan yemek fikri gibi zayif kalrlar)
ama anlam, bir anlam agilimi iretecek gigtedir giinki
anlam mekandan mekana, mevcudiyetten mevcudiyete bir
gonderimden bagka bir gey degildir hi¢bir zaman. Anlam
herhangi bir seyin bagka bir sey degerinde olmasindan
ibarettir: bir ot renk veya koyuluk veya koku degerinde
olabilir, veya yemek, dekorasyon, giizel kokulu bir bitki,
saman - bir ressam igin, bir at i¢in, bir karinca igin, bir agg1
i¢in, bir serseri igin. Ot igin, riizgarin onu siirttigi bagka ot
da degerlidir, yagmurun tizerine asti1 yagmur damlaciklan,

onu ezen tag veya ayakkabi da.

Daha 6nce de Heidegger'in, insanin, hayvanin ve cansiz
olanin diinyaya olan bag tizerine sik sik konuguldu.
Bildigimiz gibi ona gore tas diinyasiz, hayvan diinya
yoniinden zayif, yalnizca insan “diinya olugturan/kuran’dir.
Bu ifadeler izerine daha 6nce yapilmig tartigmalari yeniden

ele almak istemiyorum. Yalnizca sunu s6ylemek istiyorum:
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insan, tagin veya hayvanin rastlasmasi/birligi olmadan
(concours) diinyayapmaz veya “diinya” olusturmaz (former).
Insan kugkusuz gekil verir (donner forme) - Bild, sekil veya
gorlinds, tutum, imge, kompozisyon - ancak bu form
kendini form (imge, vs.) olarak tanitandir, daha nce zaten
biitiin olanlar (étants) arasinda degis tokus edilmis biitiin
formlari, bitiin goriinigleri ve biitin imgeleri kendisine

alarak tanitandir.

Bu genel degis tokus - yumugsak ve uyuklayan
kertenkelenin altinda sert ve sicak tag, yapraklardaki riizgar,
denizin suyunun altinda giinesin parlak 15181, bir tohumun
sessiz patlayisi, iki meteorun ¢arpigmasi, binlerce yumurtah
balik yumurtasi -, kendini yineler ve yeniden firlatir,
insann igaret degis tokusunda ve bu sarmalama ve verilmis
olanlarin bu tretilmis olanlarda yeniden olusturulmasinda,
ki bu olanlar aletlerdir, makineler, hesaplar ve biitiin
formlarin siirekli yeni olugturulan ve bozulan/deforme
edilen (déformer) yeni formlara déniigmeleridir. Insanlar

diinyay1 yeniden yapan veya yaratan bir diinya yapar,
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diinyanin dinyeviligini. Zira bu siireg birinci bir “ile”nin
y yevilig ¢

nasil bir bagkasindan sonra geldigini gosterir, onun da nasil
yalmizca bir “ile” oldugunu ve “ile”nin 6gesini ve islevini ilk

duzlemde nasil tagidigin gosterir.

Birincisi gercekten de gesitliligi igerisinde verilmis
olanlarin (étants) yanyana konmas: ve ortak varolugsudur
-taglar, yildizlar, egreltiotlari, kopekler ve insanlar.
Ikincisiyse, birinci yanyana konmanin altiist olugu iginde,
insanin yeniden modellemesinden ileri gelen butiin bir bag,
temas, gonderme ve uzaklasma toplaminin kazancindan
ibarettir.  Yakinlagmalar ve uzaklagmalar, kargihkh
etkilesimler, nedenler ve sonuglar, sonlar/amaglar (fins)
ve yazgilar (destinations) “teknik” adini verdigimiz geyin

ortaya koydugu bahisler (enjeux) haline gelirler.

Burada bizi ilgilendiren nokta agisindan, her seyin
“ile”nin bir degisikligiyle vuku bulmas: dikkate degerdir.
Suyun tag1 agindirdigl veya kokleri besledigi noktada, su

degirmenleri ittirir ve gemileri tagir. Havanin dallar1 hareket
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ettirdigi ve kuslan tagidig1 noktada, hava yelkenlere iifler ve
korkuluklan sallar. Tagin kendi tizerinde durdugu noktada,
tas bir “aygit’ta bagka taglara eklemlenir (sajointer).
Sinekleri yutan kertenkele bu aygitin arahklarina -veya
catlaklarina- kayar ve ayrica bir zoolojinin nesnesi haline de

gelir.

“Ile” iki biiyiik ilke tarafindan diizenlenmisgtir
- veya iki temel koordinat koyar ortaya. Bir yandan ¢okluk
(multiplicité), diger yandan da yakin ve uzak.

Cokluk ile’nin dogasinda vardur, zira egsiz bir gey bagka
higbir ey ile olamaz. Fakat egsiz bir sey yoktur, zira Hegel'in
dedigi gibi “bir onun kendine has olumsuzlugudur”. Egsiz bir
sey bir diinyanin i¢inde olamaz, ne de bir diinya yapabilir.
Tam da bu sebepten Tanr’nin egsiz diinyaya 6ncel bir olan
(étant) olarak resmedilmesinin/temsilinin anlami yoktur

veyahut suna yanit veren anlami vardir: “Tanrn”nin bir olan
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olmadigna. Tekil olarak “bir sey” olmaz ancak ¢ogul olarak
“bir seyler” vardir. Cogul birlige eklenmez, ondan once

gelir ve onu miimkiin kilar.

“Bir seyler” oldugu andan itibaren bu seyler aralarinda
yakin veya uzaktadir. Baglarini ele aldigimiz yon bakimindan
yakin ve uzak olabilirler. Kertenkele ustiinde 1sindig1 tagin
en yakinindadir, ve canl olarak da tagin mineralliginden
uzaktir. Ay diinyadan gok uzaktadir ancak gelgitler ile 6zel
bir yakinlik (proximité) igerisindedir (burada onu basitce

geleneksel kozmolojik bir fizik olarak formiile ederek).

Yakinlik en biiyiik yaklagma halini belirtir. Bu “yakin”in
en ust derecesidir ancak “yakin” terimi soyut bir kategoriyi
kapsar -"uzak olan ve yakin olan” derkenki gibi -ve “yakinlik”
(proximité) sozciigii Fransizca'da yakin olma halini igaret
eden tek isimdir. Sanki “yakin olmak”, “¢ok yakin olmak’,
“agint yakin olmak”la her zaman aym seymis gibi. (Icerdigi
anlam her seyden 6nce yakininda yasamaktan ibaret olan

“komguluk” (voisinage) sozciigiine benzer bir ozellige
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sahiptir: az ya da ¢ok yakin bir komsuluk yoktur; ¢ok
yakindan komguyuzdur, bir binada veya bitisik evlerde,
hemen hemen ayni sokakta veya ayni mubhitte ve kesinlikle

ayni kentte veya aym koyde degil.)

Her sey sanki “az ya da ¢ok yakin”1n sadece topolojik olan
ama varolussal olmayan bir anlami1 varmug gibi vuku bulur.
Varolusa gore, (¢ok) yakimzdir veya (gok) uzagizdir, bir
yakinlik veya bir uzaklik igerisindeyizdir (bu terim de kendi
yoniinden, bir dstiinlik sifatina ihtiyaci yok gibidir; “gok
uzaklasmis” diyebiliriz ama yalmz “uzaklagmis”in kendisi
zaten bir “gok”u ima eder). “Ile” Latince “bunun yakininda”
anlamina gelen apud hoc sozciiklerinden olusturulmus
bir sozciiktiir. Yakinda, yakininda (prés de, auprés de): bu
ifadelerin yerel/bolgesel degeri — Fransizcada ama diger
dillerde de aymi seyi gosterebiliriz - neredeyse hemen
duygulanimsal bir degerle ikiye katlanir ve bu iki birliktelik
kendilerini yakinlik iginde bulurlar. Yakinda olmak ¢ok
yakinda olmaktir ve dolayisiyla bir yakinlik igerisinde

olmaktir. Zira yakinhk asgari mesafeden daha fazlasim
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gerektirir: belli bir paylagimi kapsar. “Ile” yanyana koymakla
yetinmez ve bir bahis (enjeu), kosul, durum, talih veya kader

paylagimi baglatan bir ortak mevcudiyet agar.

“Ile” sadece digsalliktaki bir ortak mevcudiyetle
sinirlanamaz ancak bu ortak mevcudiyetin “ortak™
kendiliginden Fransizca'min [“partage” yani] “paylagim”
dedigi seyi baglattigin igerir - “paylagim” terimi iletisimle
veya iletigim kural altinda bir boliinmeyi igaret eder: “bir
yemegi paylasmak” yemegi sadece bireysel porsiyonlara
boligtirmek degil, ama ayrica denildigi gibi, “yemegi
ortaklaga almak/yemek”tir de, yani aghgin giderilmesi ve

tatlarin hazlan gibi seyleri degis tokus etmek.

Bu noktada, Heidegger'in Mitsein ya da, “ile-varolus’un,
Mitdaseinin mit'ini baglatma sekline geri donmek zorunlu
olacak. Gergekten de, bu “ile”yi “varolma’nin diizeyinde

diigiinmek igin — yani tam da “olma”nin anlamini hesaba
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katanin diizeyinde - bu terimi yalmzca “kategorilesen/
genellesen” (catégoriale) bigimde degil de daha ziyade
“egzistansiyal/varolugan” (existentiale) bigimde anlamak
gereklidir. “Ile”yi basit bir kategori olarak irdelemek,
onun sadece konumsal, yerel/bolgesel veya topografik
degerini g6z oniinde tutmak demektir. Heidegger terimin
bu anlagihgim bir kenara iterek, ona egilimsel olarak
bagh olan anlamsizliktan kaginmak ister. Ote yandan
Heidegger, “egzistansiyal” (existentiale) anlayisinin “ile”ye,
“varolma”nin anlaminin hesabakatilmasina yaragir bir deger
bahsetmesi gerektigini belirtir. Bu anlam yalmzca varolanin
(Dasein) hesaba katilmasiyla degil ortak varolanin da
(Mitdasein) hesaba katilmastyla diisiiniilmesi gerekir. “Ile
olmak” “olma”nin ikincil ve rastgele bir nitelemesi degildir:

onun kurucu ve kokensel niteligidir.

Burada Dasein’in, Heidegger igin, onun da dedigi
gibi, insani bir 6zii (ve bir “hiimanizma”y1) fazlasiyla
onden varsayan ve “insan” baghguni/titrini bitiinlemeye

gidimlenmis bir “baghk/titr” oldugu olgusunu hesaba
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katmiyorum. Dogrulamakigin duraksamadan, “varolma’nin
olanlarin (étants) tiimii ettigini farzediyorum, insani olan
(étant humain) belli bir bigimde varligin “anlam”in1 igin

icine katsa bile.

“Olma’nin anlami gergekten de insani varolmanin
anlamiyla sinirlanamaz. Olmak, olan (ce qui est) her geye
aittir - veya daha ziyade, olmak, olanin (ce qui est) bir niteligi
veyabir 6zelligi degildir (Kant bunu zaten séylemisti) ancak
olan (étant) ne olursa olsun onun varolmasindan bagka bir
sey degildir. Bu olgu belirlemeden gelen her tir saf nitelige
onceldir. Kant ile birlikte séylemek adina, bu olgu, olan'n
gercekiginde basit konumudur (elbette ki gercek, igine gelip
bir sey koydugumuz ortam olarak degil ama “koyma’nin
kendisinin etkililigi olarak anlagilmali). Zira simdiye kadar
soylediklerimiz “koyma’nin her haliikarda “ile koyma”dan
bagka bir sey olmadigin1 gosterir. Egsiz bir sey demistik,
aninda birakilmadan konulamaz. Konum bile ona imkansiz
ve yabancidir, “bagka bir konuma gore konum” anlaminda

oldugu kadar, “koyma eylemi”, “yerine koyma” veyahut da
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“birakma” anlaminda da.

“Olma” (étre) olgusu ve “olma”nin bu olgu olma ve bagka
higbir ey olmama olgusu - yani, “olma’nin olmamas: veya
hi¢bir sey olmama olgusu - ardinda bagka hi¢bir mutlagin
bulunmadign bu mutlak olgusalhk (factualité absolue),
kendisi de “ile”nin olgusal ile mutlak olan bir bagint1 iginde
bulunur. Iki ey vardir — bir ey degil -, ve bu geyler birbirleri
iledir. “Ile olma”larinin ortak uzami diinyadir. Fakat bu
ortak uzam, olanlarin konumunda onceden varolan bir
toplanma yeri degildir: tam aksine uzam bu konumdan
dogar. Bu konum, yanyana-konumdur (juxta-position), yani
birbirlerine yanyana olduklar1 konum, ve konum-lanmadir
(dis-position), yani birbirlerinin uzaginda konum. Juxta ve
dis arasindaki bagint1 “ile’nin dogru dl¢iisiinii verir: aralik/
uzamlanma (espacement) ve yakinlik. Diinyada, denildigi
gibi (ancak “igeri” yoktur veya bu “igeri” tiim olanlarin
tamamiyla  birbirlerine-digarda-olan-varhk  tarafindan

olugmugtur), her sey arahklidir ve yakindir.

Bukavramlar varolugsaldir (veya isterseniz “ontolojik tir):
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bir topografiyle ilgili degillerdir ancak varolugsal bir
topik/konu olarak adlandinilabilecegimiz seydir. Arahkh
yakinligin bir topolojisi vardir, buna gore yakinlagan her
sey ve bu yakinlagma “anlam” dedigimiz seyi baglatir zaten,
az once biitiin geylerin degis tokusu ve paylagimi hakkinda
bahsettigim bigimde.

Halkin giicii olarak demokrasi, birlikte, yani birbirleri ile
olduklan siirece herkesin giicii anlamina gelir. Herhangi
birinin veya tim yigimin, yayilmis bireylerin basit bir
yanyana konmasi uzerine giici olarak herkesin giici
degildir bu. Bir ilkenin otoritesi altinda tutulmus yayilmay:
veya bir kalabalik kuvvetini degil ancak yanyana-konum™un
konum-lanmasini 6nceden varsayan bir gii¢. Yani hem kendi
tarafindan higbir hiyerarsi veya agamaya tabi olmayan bir
konumlanma (disposition), hem de egzistansiyal bigimde
varhgmn anlaminin bir paylagimi gibi anlagilan bir yanyana

koyma (juxtaposition).
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Bu temel goriis, “gii¢”tin dogasim degistirir ve aym sekilde
“ile”nin bahsini (enjeu) de. Burada giig, genel olarak sokiilmiis/
yerinden edilmis (dis-loquée) (yani kelimenin tam anlamiyla
birgok yer arasinda pargalanmis) bir y1ginin yayilmus ve kargit
kuvvetlerini zorlamasi altinda tutmakla yiikiimlii degildir, ama
ile-varhgin kendisinde tazidigi veya kendisini olusturdugu

anlamin dolagimini miimkiin kilar.

Bunun ardindan, bu giiciin dogasim ve dolayisiyla
demokrasinin politik dogasim1 gergekten anlamak igin, ilk
once varolugsal veya ontolojik bahsini (enjeu) goz 6niinde
bulundurmak gerekir. Demokrasi antropolojik ve metafizik
bir mutasyona uygun diiser: sade esitlik degil ama anlam
paylasimi olan “ile”yi harekete gegirir. Bagka bir deyisle
demokrasi temel olarak tiim dogrudan ve dolayh teokrasiye
(bir kral-tann ve ilahi hakkin tanrisina) yabancadir, ve sunu
da ekleyebiliriz ki, tim demokratik olmayan yonetim bigimi
acik veya ortiik bigimde teokratiktir (“ile”ye dis veya iistiin bir
ilkeyi gagnistirir). Bu sebepten kralin oldiiriiligii demokrasi
tarihinde rastlantisal bir olay degildir. Bu antik ¢agdaki tiran

kiyimindan Fransa kralinin boynunun vurulmasina dek gesitli
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bigimlerde kendini yinelemistir.
(Bu yine de “ile’nin kendisinin sembolik figiiriiniin veya
“halkin birligi” adim1 verdigimiz seyin olanaginin sorununu

¢ozmez. Ancak bu soru bagka bir yerde gelmelidir.)

Halk, demos “egemen’dir der demokratik aksiyom. Ne
denilebilir? Bu her seyden 6nce “halk” anlaminin, birlikte-
olmasimnin anlam: ondan geger demektir, onda ve onun igin.
Demokrasi anlamin igkinliginin bir yonetim big¢imine ad verir

~ halka igkinlik, olanlar bitiiniine igkinlik, diinyaya ickinlik.
Burada iki gézlem zorunludur:

1)  Bu igkinlik agkinlikla sadece bu terimin bagkalarina
ustiin ve digsal olabilecek bir “agkin”in kaymasini belirttiginde
zit diiger. Ancak agkinligin tam bir igkinlik igindeki, yani bir
oteye gegisin deviniminde iretildigini disarida tutmaz: ne
ona dogru, ne de iistiin olanin bir yerini isgal ettigi bir “Gte”ye,
ancak higbir ote bolgesi olmayan Gteye, simdi ve buradanin
basit agihimu olarak 6teye — ancak sonsuz agihm.

2)  Anlamin bu igkin yonetim bigimi evrenseldir - veya
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artik daha ¢ok ¢okluevrenseldir dedigimiz gibi: dolayisiyla
“halk”in anlami -ve bagka biitiin grup, birliktelik veya bagin-
veya daha dogrusu belki de halk olarak anlam, genel anlamin
ifadesi veya meydana gikmasiyla yiikiimliidiir (genel biranlam
olmasa da, gesitli yonetim bigimlerinin ve basamaklarinin
goklu bir anlami vardir). Bag/iligki (ve dilsel bag) olarak
insan, baglarin baglarini tagir diyebiliriz veya goklu/evrensel

ile’nin ile’sini.

Halkdemekkiilkinpolitikbirbiitiinliikdegildir. Antropolojik
(veya ontolojik) bir gergekliktir, anlama, olugturma
(formation) ve dolagim (“diller”, “kiiltiirler” adin1 verdigimiz,
bu kendimizi duyumsamaya adadigimiz duyumsanamaz
sonsuzun tiim paylagim bigimleri) tabanlar verme gerekligine
cevap verir. Anlam gergekten de egsiz oldugundan daha fazla
genel degildir. Dinlerin veya ideolojilerin sunar veya vaat eder
goziiktiigii su tek islevli ve kapsayici anlam yoktur. Eger bir sey
gergekten felsefe [alanina] geliyorsa, bu tam olarak anlamin

su temsilini hemen elemesinden ve anlamin hakikatini onun
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yarida kesilmesi veya askiya alimigi olarak ve onun goklugu
veya tekillii olarak diisinmesindendir. Anlam her defasinda
“bir” anlamdir, bir dilin anlamy, bir sanat eserinin anlami, bir
kargilagmanin, bir agkin, bir arkadaghgn, bir nefretin, vs. Ama
ayni zamanda da, sadece iletildigi igin “anlam’dir: tam da
anlam yapanin gonderiminde ve almindadir. Tiirkge’yi veya
Fransizca’y: anliyorum, veya ikisini de, ve bu her dilin birinden
bir bagkasina gonderimini duyumsamamu saglamasina bagh

olarak anlamu iiretiyorum, yoneltiyorum veya aliyorum.

Halklara paylagtirma demek ki prensipte hi¢ ekonomik veya
politik degildir. Bir halk ama ayrica bir grup, bir sebeke, bir
“toplum” (société), Fransizcada kelimenin kisith anlaminda
denildigi gibi bir cift (couple) (veya bir “arkadashk” veya
bir “ortaklik” (communauté)), bir iiglii, bir doértli (miizik
formasyonu burada bir metafordan daha fazlasidir) ve kendi
i¢cimdeki ve benim iin olan ¢okluga dek tiim bunlar kesimlere
ve konumlanmalara gére anlamin meydana gelisinin
cesitliligini olugturur. “Diyalogu” veya “bagkalarina agilma”y:
one siirmeye gerek yok: biz hemen bu boyuttayizdir, onda ve

onunla dogar, yasar ve dliiriiz.
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Hi¢ kuskusuz, farkli dogadan giiglerin (otorite, kuvvet,
zorlama, karar verme kapasitesi, bilgi, bastan ¢ikarma,
vs.) uygulanmasi olmadan bag olmaz. Giigler anlam iki
sekilde tagirlar: bir yanda, devindirici bir enerji, anlamin
gonderimlerininitilmesiiginbiratilhimsaglarlar,digeryandansa,
ayni sebepten dolay1, anlamin kendisini ayarlayabilirler. Sefin,
liderin, ustanin/efendinin, yasa yapicimin/kurucunun, hangi
alanda olursa olsun muglakhg daima budur. Demokrasinin
diginda, politik gii¢ her zaman az ya da ¢ok anlamin bir
altina alma (assomption) figiiriine biiriiniir: halk giiciin bir
kafa verdigi bedendir. Kafanin kendisi yiiksek bir varlikla,
iletisim veya ortakhk kurabilir, halkin tanrisi veya kaderiyle
(aile, soy sop, millet, vatan, vs.). Fakat politik giig tarafindan
benimsenen “ana/kapital” (capital) anlam kendisinde, olasi
ortak yasamun diger boyutlarina géreki anlamlardan (az ya da
ok egilimsel olarak) ayr kalir (dil, sanat, kiiltiir, duyarhk, kisi
ve grup baglari, bilgi, diisiince, vs.)

Demokratik politik gii¢ halkin kendisinin giicii oldugu igin,

onu biitiin anlamlarla veya olas: biitiin anlamlarla tamamyla

karigtirmak daha gekicidir. Bu sebepten modern demokrasi
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(eskisi bu yonden daha farkliydi) aninda politik bir kipin ve
genel bir anlamin birimi olarak anlagildi: halkin egemenligi
ve egemenligi araciligiyla bu halkin kaderi. Bagimsizhiklarin
ve cumhuriyet¢i milliyetgiligin de ruhu uzun siire boyleydi
ki XX. Yiizyihn Avrupadaki girpinmalarinda yikilmadilar.
Halbuki yikildilar giinkii halk(lar)in egsiz ve evrensel
anlamini temsil etmelerindeki kendilerine giiven genis 6lgiide
bosunaydi. Demokrasinin aklina su gelmemisti: demokrasi
ayrica, genel denkligin (parayla gelen 6zel 6lgiiniin) serbest ve
kendi kendine iireten dolagimim desteklemek igin kapitalist
ekonomiyi dileyen politik bigimdi. Degerin yani anlamin bu
teraziye gelisine karsi, fagizmler ve stalinizm “Halk”n az ¢ok

kutsal ve yazgisal yeniden bigimlemesinin kartin1 oynamasim

bildiler.

Iste bu yiizden bugiin demokrasiyi, politik diizlem ve
anlam diizlemleri -dil, edebiyat, kiiltiir, tiim kisisel ve kolektif
bigimleriyle bulugma/kargilagma- arasindaki kanigikhgindan
bagka bir yola saptirmamiz gerekiyor. Politikanin kendinin
Otesinde amaglan olan devindirici bir enerji saglamasi

gerekiyor. Bunu yapabilmek igin sorumluluklarini agilma
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kosullar1 hedefi dogrultusunda almasi gerekiyor, anlamin
kendisinin iginde degil. Dolayisiyla demokrasi “ile’den
sorumludur, olasi tim anlamlarin tim bigimleri ve
bahislerinden degil.

Demek ki her sey politikadan gegiyor burada, ancak higbir
sey buradan kékenlenmiyor veya burada bitmiyor. Her sey

politika degildir, fasist ve totaliter bir s6ziin tam aksine. Oyle

“« »

degildir giinkii demokrasiyi olusturan ve talep eden “ile
kendini ilk 6nce bir politikaya degil ama bir ontolojiye veya
antropolojiye acar. Bir metafizige, tercih ederseniz. Politikanin
gorkeminden kaybettigi disunilebilir. Fakat belirlilik ve
gereklik yoniinden kazamiyor: belirleyici bir yeri, bir roli var
ama ayrica belirli ve iginden ¢tkmamas: gerektigini bilen bir
yeri ve rolii. “Ile”nin sonsuzlugunda titiz/tutarh (rigoureuse)

bir diisiinceyle ilerlemesi gerekiyor.

Fransizcadan Ceviren: Atakan Karakig
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Demokrasi, bir bicimde “komunist” de olmasi gerektigini,
aksi takdirde, arzudan, yani ruhtan, soluktan, anlamdan
yoksun, sadece zorunluluklari ve cikar yollari isleten bir
vekil olacagini yeterince belleginde tutamadi. Oyleyse s6z
konusu olan sadece bir “demokrasi ruhunu” kavramak
degil, ama demokrasinin, bicim, kurum, sosyal ve politik
rejim olmaktan once ilkin ruh oldugunu diastinmektir.
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